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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прогало достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских прав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские права или срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осугцествляется по-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а такж:е к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все пометки, примечания п другие записи, сугцествуюгцие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, иринадлеж:ат обгцеству, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, иредотврагцающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы такясе просим Вас о следуюгцем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов пли других областей, где доступ к большому количеству текста моясет 
оказаться полезным, свяясптесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каясдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при помогцп программы Попек книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, иозволяюгцих определить, моясно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее моясно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав моясет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 



Полнотекстовый поиск по этой книге моясно выполнить на странице ]1"Ь"Ьр: //Ъоокз.§оо§1е.сот/ 
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ПОСВЯЩАЕТСЯ 

ШВСК01У УЧ1ШН017 ОКРУГУ. 



ЧЕГО МЫ ЖЕЛАЕМЪ? 

(Отрывокъ иеъ статьи: Школа и оюиень). 



Кажется очень легко отв-Ьчать на вопросъ: чего мы же^ 
лаемъ? Но если-бы мы обо всемъ, начиная съ уличной про- 
Д1&ЛКИ до государственнаго д'бла, должны были отв'бчать на 
эту тему; то не мнопе изъ насъ получили-бы отметку изъ 
логики: у^сит ехтга 1аиЛе,^ Да мало этого, ^ — мы, говоря по 
сов'Ёсти, и не желаемъ спрашивать себя: чего мы желаемъ? 
Отъ чего же это? — или н^тъ, — я спрошу прежде: правда ли 
это? и спрошу не даромъ, потому что, знаю, люди практиче- 
ше скажутъ тотчасъ-же: не правда. Они дФййвительно всегда 
спрашивают-ь себя, — а если и не спрашиваютъ, то все-таки 
хорошо зйаютъ, чего хотятъ. И отв-Ьтъ ихъ всегда коротокъ 
и ясенъ , оттого , что они всегда пресл'Ьдуютъ ближайшую 
ц'Ьль, — что впрочемъ не м'Ьшаетъ имъ быть и дальновидными. 
Дальновидность м-Ьряется результатами. А пресл^^дуя одну бли- 
жайшую ц1^ль за другою , можно дойти до результатовъ са- 
мыхъ блестящихъ. Истый практикъ не заботится о посл'бдо- 
вательности. Онъ не причастенъ аномалш, изв'бстной подъ 
назвашемъ логическаго ослпплетя. 

Я д'бйствительно виноватъ, не сказавъ, что мой вопросъ 
касается не одной только ближайшей цЪли. Такая ц^^ль и слшп- 
комъ ясна и слишкомъ близка нашему л, чтобы затруднять от- 
в'бтъ. Правда, иногда нелегко открыть Фактъ, опред'1^яющШ 
ближайшую ц'бль; нелегко иногда достигнуть такой ц^^ли, какъ 
бы она близка ни казалась; нужно иногда много* воли и ума, 
чтобы в*рно ея достигнуть; но определить ее вообще не трудно. 
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и практичесшй гешй совсЪмъ не тофъ^ кто оресд^^етъ далетя 
ц^^ли. Ташя достоинства приписываютъ ему только его исто- 
р10граФЫ и б1ограФы. Онъ великъ тёмъ, что ум'бетъ настойчиво 
преследовать одну ц;Ьль за другою и достигать одну за другою 
Но вопросъ: чего мы желаемъу поставленный въ моемъ смысл'б, 
наврядъ ли когда нибудь занималъ великихъ практиковъ. Имъ 
было не до того. Изъ этого, однакоже, не.сл'Ьдуетъ. что онъне 
долженъ занимать и насъ. У насъ бол'бе досуга, ч'Ьмъ у вели- 
кихъ д'Ёятелей; а на досуге, им:Ья въ виду не одну только 
ближайшую ц'&ль, не худе иногда спросить себя: чего мы же- 
лаемъ? Скажут!,, что суждеше объ отдаленнс(мъ, когда ближай- 
шее и подручное еще не достигнуто , безполезно. Скажутъ^ 
что несравненно полезн'Ье удовлетворить очевиднымъ и на- 
стоящимъ потребностямъ способами, которые окажутся подъ 
рукаМи. Скажутъ, что, будь эти способы даже полум'бры, 
лишь бы были сподручны, то они д'Ёйствительн1&е самыхъ м'бръ, 
назначенныхъ для достижен1я далекихъ ц'блей. №тъ спора, 
эти возражешя, взятыя изъ опыта жизни, трудно одол'бть. Но 
съ другой стороны, Ьтотъ же самый опытъ не уб^ждаетъ ли 
насъ, что, преследуя нашими полум'Ьрами . одно ближайшее, 
мы незам'бтно попадаемъ въ такой лабиринтъ, изъ котораго 
трудно бываетъ выбраться. Правда^ не мы одни виноваты. 
Еще отцы и праотцы наши не однажды заводили насъ въ 
безвыходное положете. Но нельзя сказать по совести, чтобы 
мы деятельно пытались выдти изъ него. Мы только попере- 
менно дФлаемъ шагъ впередъ и шагъ назадъ, преследуя одн* 
ближайпия и слишкомъ осязательныя ц:&ли. А привыкнувъ къ 
этому способу прогресса, мы отвыкаемъ — и потомъ даже бо- 
имся спросить себя: чего мы желаемъ? Да, я утверждаю, — 
и сознаюсь, — утверждаю, основываясь на собственномъ опы- 
тФ, — что намъ делается жутко при этомъ простол^ъ вопрос*. 
Мы чувствуемъ, что отвЬтъ на него слишкомъ ясно предст^а- 
витъ нашу собственную нищету духа, раэслабленнаго проти- 
вор^чщми и непоследовательностями. Но кром* боязни , вну- 



шаемой одною суетности, этотъ вопросъ можетъ возбудить 
еще другое боогЬе серьёзное опасеше. Спрашивай себя: нею 
мы желаемъ? мы невольно, хотя издал ена, касаемся идеальной 
стороны того д^^ла, о которомъ судимъ. А затрогивать эту 
сторону страшно. Она-то и наводитъ иногда у10Ш1«вс«ов ослл/г- 
ленге^ которое действительно ни для кого не здорово. Но, 
ооб'бдивъ суетность , можно одолеть и робость ума. Можно 
взглянуть и на идеалъ, какъ бы онъ ни казался свЪтелъ или 
непроницаемъ. Конечно^ тутъ все зависитъ отъ индивидуаль- 
наго склада ума. Говорятъ, что каковъ челов^къ, такова его 
и ФИЛ0С0Ф1Я. Одинъ — подробно разбираетъ лицевую сторону 
д-Ёла. Другой — доводитъ до крайнихъ пред*ловъ разныя сто- 
роны того ж^ дЬла, и разсматриваетъ въ немъ идеальный 
противоположности. Почему же одинъ способъ воззр*шя дол- 
женъ быть непременно лучше другаго? Есть, правда ^ и на 
это мода: одинъ способъ бываетъ больше въ мод* сегодня, 
чФмъ вчера; но по закону противодМствщ можетъ быть и 
на другой улиц* праздникъ. И въ нашъ в^къ, который су- 
дить о вещахъ , какъ онЬ есть на лицо , проявляются такхе 
взгляды , что могутъ поспорить въ идеальности и съ старо- 
давними. Съ другой стороны, если мое у^чего мы желаемъ^ и 
опасно, потому что затрогиваетъ идеальную сторону; то* за те 
оно предохраняетъ насъ вернее отъ противор^чШ и непосле- 
довательностей. Того, кто не потерйлъ еще способности быть 
собственнымъ экзаменаторомъ, этотъ вопросъ скоро выведетъ 
на чистую воду. На него самому себ4 нельзя отвечать уверт* 
ливо. Да и идеальная сторона въ делахъ совсемъ не такъ 
опасна, какъ кажется. Она не препятствуетъ действовать. По- 
ложимъ, вы предлагаете нововведеше. Положимъ, что, спра- 
шивая себя, чего вЫ желаете, вамъ невольно представ дяетея 
идеалъ вашего нововведешя, — это натурально; потому что мм 
всегда желаемъ более, чемъ.можемъ достигнуть. — Что же за 
бЪда? Если вы человекъ энергичесшй и истинный практикъ, 
то есть, умеете находить средства и ими действовать во-вре- 



мя; 1^0 ваиъ и нужды не будетъ до идеальной стороны д&са. ^- 
Бсди же вы челов1&къ обыкновенный; то чЪжъ же опасно при- 
стальн!Ье всмотр^Ьться въ далекую перспективу идеала? Опас- 
ность логическаго осл^^плен1я не должна устрашать васъ. Это 
осл^^плеше происходитъ не столько отъ логическихъ сл^дств1Й 
одного идеальнаго йачала, проведенныхъ до последней край- 
ности^ сколько отъ ошибочнаго взгляда на самое начало. Я, 
напримЪръ, когда-то разсуждалъ съ однимъ логически ослЪп- 
ленныиъ о гласности, и услыхалъ отъ него, что будто бы мы въ 
каждой печатной книг1& должны всегда читать между строкъ одо 
брительную подпись правительства. Если бы это было такъ, то, 
конечно, ни одно правительство не допускало-бы ни противо- 
рЪчащихъ мн^нШ , ни критики , цотому что иначе' оно одо- 
бряло-бы и да и н^^тъ. .Но мадо этого, мой логически осл:&п- 
ленный собес^дникъ доказывалъ , что нельзя ни хвалить^, ни 
одобрять ни одну обп^ественную м*ру и ни одно ОФФИхцаль- 
ное лицо, утверждая, что если кто позволяетъ хвалить и одоб- 
рять, тотъ долженъ также позволить хулить и порицать. Не 
очевидно ли, что логическое осл^плеше произошло въ этомъ 
сдуча'Ь не отъ крайнихъ сл'&дствШ принципа, выведэнныхъ со- 
вершенно логически; но отъ ложно идеализированной стороны 
самаго принципа. Вс^ заключенхя осл^пленнаго непрем^^нно 
бы распались, если-бы онъ уяснилъ'себФ задачу вс*хъ обще- 
ственныхъ охравительныхъ м^ръ, и на вопросъ: чего мы же- 
лаемъ отъ этихъ мтьръ? отвЪтилъ бы: того, чтобы онЪ не 
выходили изъ пред^ловъ , за которыми въ вид1& контрабандъ 
начинаются вредныя сл^^дств1я противод^йств1я. Впрочемъ ло 
гическое осл^плеше отъ идеала для большинства людей р^дк:.» 
бываетъ продолжительно. Жизнь скоро уб^ждаетъ, что вс^хъ. 
противор^Ч1Й и непоследовательностей совершенно изб'1^жать . 
нельзя. Да он^& и не такъ вредны, если только в^рно слу- 
жатъ одному общему, послгЬдовательно проведенному началу. 
Итавъ правильно р^шая вопросъ : чего мы о/оелаемъ , намъ 
нечего опасаться логическаго осл!Ьплен1я. 



Бели бЪдсхвг^ щ грубо|з воспитанхе не сд'Ьлали насъ ид1- 
отавга; если наша практичность не чрезъ м^ру озабочиваетъ 
насъ дотижетемъ ближайшей ц'Ьли; если эта же самая прак- 
тичность, односторонно развитая, не превратила насъ въ чи- 
стыхъ ФОрмалистовъ, — то судя о томъ или другомъ д-Ьл*, какъ 
бы оно ни казалось намъ житейскимъ и вседневнымъ, ыамъ 
нельзя не коснуться идеальной его стороны. Коснувшись 
этой стороны, вы узнаете, — а если не узнаете, то почув- 
ствуете , какъ далеко вы отстоите отъ нея. Да не только 
это, вы еп^е въ добавокъ узнаете и про самого себя, чтд 
вы за челов'Ькъ. Сравнимъ для примера два крайнихъ слу- 
чая. Первый случай. Вы стоите на одной изъ визшихъ 
. ступеней нашей чино1ерархической лЬстницы. Вы ищете м*- 
ста въ уЬздномъ или приходскомъ училиш;^^. Покуда н']^тъ 
ваканпди , вы задаете себЪ вопросъ : нею вы желаете ? По- 
ложимъ , что на первомъ план'Ь вашего отв'Ьта рельефно 
выступитъ вся матерхальная обстаноика д']^ла: жалованье, квар- 
тира , чинъ , доходы. Но если вашъ отв'Ьтъ вамъ ничего 
бол^е не вынесетъ какъ -одну эту обстановку; то и этого 
довольно: вы по крайней ж!ЬрЪ узнаете, Ч10 вы за челов'бкъ. По- 
ложпмъ, однакоже, хоть изъ ста одинъ разъ, что сЬдина 
волосъ и служба еще не сделали изъ васъ закосн'благо прак- 
тика, или черствМшаго Формалиста : — вы непременно услы- 
шите еще въ вашемъ отв*тЬ и отголосокъ съ другой отда- 
ленной стороны. Можетъ быть вы услышите, что вамъ хоте- 
лось бы совестливо исполнить обязанности наставника. Такой 
ответъ вызоветъ новый вопросъ объ обязанностяхъ ; а суж- 
деше о нихъ доведетъ васъ идо значешя того скромнаго ме- 
ста, которое вы ищете. Вотъ уже предъ вами и идеалъ ва- 
шего дела , и вы узнаете , на сколько есть у васъ желашя, 
на сколько воли приблизиться къ этому идеалу. Это, зйачитъ, 
вы узнаете въ одно и тоже время и чего вы ищите, и чтд 
вы за челов^къ. 

Другой случай. Вы — государственное лицо. Вы равсматри- 
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ваете государственный учреждеша какого! нибудь народа. Вы 

находите то или другое учрежден» недостаточнымъ. Но что- 
бы изм^йить его, вы д-Ьлаете себ* предварительно вопросъ: 
чего вы желаете отъ государства? Им^я въ виду одну ближай- 
шую д*ль, вы скажете: я желаю , чтобы государство не на- 
ходилось въ противор']^чш съ жизненною цЪл1Ю народа; а на- 
нротивъ, чтобы оно было ея выражешемъ и потребносию. 
Но, бросивъ взглядъ на идеальную сторону вопроса, вы от- 
ветите : я желаю , чтобы государство непрерывно и постоян- 
но стремилось къ гармоническому развитию вс*хъ врожден- 
ныхъ силъ народа. Смотря по тому, который изъ двухъ этихъ 
отвЪтовъ вы положите осяовашемъ вашихъ д^йствШ, они мо- 
гуть быть д1аметрально противоположными. Принявъ за основа- 
Н1е первый отвЪтъ, вы, можетъ быть, отвергнете цЪлый рядъ 
такихъ нововведенШ , которыя , мбщно содействуя развитхю 
народа, будугь противоречить его жизненной цели, или на » 
оборот ъ. И тутъ же , полагая тотъ или другой ответъ въ 
основанхе вашихъ действШ, вы сказываетесь вместе , что вы . 
за человекъ. 

Итакъ, я остаюсь при моемъ убеждеши, что, задавая 
себе вопросъ: чего мы желаемъ? мы открываемъ себе путь | 
къ идеальной стороне каждаго дела; решая этотъ вопросъ, 
мы узнаемъ, на сколько мы еще отдалены отъ идеала, и съ 
темъ вместе узнаемъ самихъ себя. Ясно-ли это для другихъ, 
не знаю; но я, при моемъ складе- ума, никогда не пойму, 
чтобы идеалъ, какъ ложный призракъ недосягаемаго совершен- 
ства, не' могъ руководить насъ ни въ действ1яхъ, ни въ суж- 
ден1яхъ. Идеальное мне представляется нитью электрическаго 
телеграфа, одинъ конецъ котораго тянется къ намъ чрезъ всю 
аемную жизнь, н другой исчезаетъ въ безпредельности. Какъ 
идея времени, пространства, числа и меры, такъ идо)^ и со- 
вершенства, служащая незримою мерою нашихъ действШ, ]|]ри- 
сущи человеку. — Такъ или нетъ, но по крайней мер* я вы* 
сказался, и вы, познакомившись съ складомъ моего ума, не 
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удивитесь 9 кскгда услыщите, что я мой взглядъ прилагаю и 
въ сужденш о ^^^.бдизвомъ моему сердцу,— именно о дтьлть 

Семь ц1^лыхъ в1&ковъ протекло съ т^хъ поръ какъ многозна- 
чительньЕмъ именемъ: ипкегвИав — назвались ворпорацш , орга- 
низированныя замечательными личностями въ Па^^иж^, въ Са- 
лерн^) и Болоньи. Да еще и прежде, въ десятомъ столЪтш, 
существовали высш1я школы при Оммхадахъ въ Испаши , а 
изъ нихъ — Кордовская , основанная сыномъ Абдеррахмана 
Великаго и зам^^чательная т^мъ, что была мЪстомъ образова- 
ния папы Сильвестра II , — в^Ьроятно служила поводомъ къ 
учреждешю медицинской школы въ Садерно. Съ тЬхъ дав- 
нихъ поръ много перем^нъ испытали увиверситетск1я корпо- 
ращи. Но все эти перемены можно подвести подъ ш^/м раз- 
ряда. Однгь — касались только учрежденгя и администрщги. Дру- 
г%я — происходили въ самомъ духп^ оживляющемъ все разсад- 
ники просвещенш. Третьи — относились къ способа чъ ученья. 
Каждая изъ втихъ трехъ переменъ проходила различные Фазы, 
смотря по тому , какая мысль господствовала , изменяя* орга- 
пизацйо^ духъ и способъ учетя университетовъ. 

Истор1я срёднихъ вековъ у приписывая 'первое начало 
школъ Арабскимъ КалиФамъ и Карлу Великому, т^мъ самымъ 
доказываетъ, что распространеше просвещен1я на западе, 
точно такъ же, какъ и у насъ, шло прежде сверху внизъ. 
Но , пропустнвъ всё окончательное время переселешя наро- 
довъ и крестрвыхъ походовъ, мы видимъ, также изъ истор1и<, 
что въ начале тринадцатаго столЪт1я частныя лица собираютъ 
вокругъ себя учениковъ, читаютъ публичный лекцш, состав- 
ляютъ небольпия общины , и кладутъ первое основаше уни- 
верситетамъ. — Потомъ правительства признаютъ законнымъ 
существоваше втихъ корпоращй, и утверждаютъ за ними (1СО- 
бенныя права. Сначала регенты и папы , а потомъ и одни 
регевды утверждаютъ эти права. Впоследствш уже Папы, 
Императоры и короли сами основываютъ университеты по 
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ваете государственный учрежден1а какогс/ нибудь народа. Вы 
находите то или другое учрежден» недостаточнымъ. Но что- 
бы изм^^йить его, вы дЪлаете себ'6 предварительно вопросъ: 
чего вы желаете оть государства? Им^я въ виду одну ближай- 
шую дЪль, вы скажете: я желаю , чтобы государство не на- 
ходилось въ противор'Ьчш съ жизненною цЪл1ю народа; а на- 
нротивъ, чтобы оно было ея выражешемъ и потребностаю. 
Но, бросивъ взглядъ на идеальную сторону вопроса, вы от- 
ветите : я желаю , чтобы государство непрерывно и постоян- 
но стремилось къ гармоническому развитию вс*хъ врожден- 
ныхъ силъ народа. Смотря по тому, который изъ двухъ этихъ 
отвЪтовъ вы положите основашемъ вашихъ д^йствШ, они мо- 
гутъ быть д1аметрально противоположными. Принявъ за основа- 
н1е первый отвЪтъ, вы, можетъ быть, отвергнете цЪлый рядъ 
такихъ нововведенШ , которыя , мощно содействуя развитш 
народа, будугь противоречить его жизненной цели, или на 
оборотъ. И тутъ же , полагая тотъ или другой ответъ въ 
основаше вашихъ действШ, вы сказываетесь вместе , что вы 
за человекъ. 

Итакъ, я остаюсь при йоемъ убеждеши, что, задавая 
себе вопросъ: чего мы желаемъ? мы открываемъ себе путь 
къ идеальной стороне каждаго дела; решая этотъ вопросъ, 
мы узнаемъ, на сколько мы еще отдалены отъ идеала, и съ 
темъ вместе узнаемъ самихъ себя. Ясно-ли это для другихъ, 
не знаю; но я, при моемъ складе* ума, никогда не пойму, 
чтобы идеалъ, какъ ложный призракъ недосягаемаго совершен- 
ства, не' могъ руководить насъ ни въ действ1яхъ, ни въ суж- 
ден1яхъ. Идеальное мне представляется нитью электрическаго 
телеграфа, одинъ конецъ котораго тянется къ намъ чрезъ всю 
аемную жизнь, а другой исчезаетъ въ безпредельности. Какъ 
идея времени , пространства, числа и меры, такъ иде)^ и со- 
вершенства, служащая незримою мерою нашихъ действШ, при- 
сущи человеку. — Такъ или нетъ, но по крайней мере я вы* 
сказался, и вы, познакомившись съ складомъ моего ума, не 



удивитесь 9 К01!ха услыщите , что я мой взглядъ оридагаю и 
въ сужденш о >д^^.бди8В011ъ моему сердцу, — именно о дгьл1ь 

Семь ц1^лыхъ в1&ковъ протекло съ т^^хъ поръ какъ многозна- 
чительньЕмъ именемъ: ипкегвИав — назвались корпоращи, орга- 
низированныя замечательными личностями въ Па^^наегЬ, въ Са- 
лерно и Болоньи. Да еще и прежде, въ десятомъ столЪтш, 
существовали высш1я школы при Омм1адахъ въ Испаши , а 
изъ нихъ — Кордовская , основанная сыномъ Абдеррахмана 
Великаго и зам^^чательная т^мъ, что была мЪстомъ образова- 
ния папы Сильвестра II , — в'Ьроятно служила поводомъ къ 
учрежденш медицинской школы въ Садерно. Съ тЬхъ дав- 
нихъ поръ много перем^нъ испытали университетск1я корпо- 
ращи. Но все эти перемены можно подвести подъ гщи раз- 
ряда. Однть — касались только учрежденгя и администрацш, Дру- 
г%я — происходили въ самомъ духп»^ оживляющемъ все разсад- 
ники просвещенш. Третьи — относились къ способа 1ъ ученья. 
Каждая изъ втихъ трехъ перем^нъ проходила различные Фазы, 
смотря по тому , какая мысль господствовала , изменяя* орга- 
низацйоу духъ и способъ ученгя университетовъ. 

Истор1я срёднихъ вековъ , приписывая первое начало 
школъ Арабскимъ КалиФамъ и Карлу Великому, темъ самымъ 
доказываетъ, что распространеше просвещенхя на запад*, 
точно такъ же, какъ и у насъ, шло прежде сверху внизъ. 
Но , пропустивъ всё окончательное время переселен1я наро- 
довъ и крестовыхъ походовъ, мы видимъ, также изъ истор1И, 
что въ начале тринадцатаго столЪтхя частныя лица собираютъ 
вокругъ себя учениковъ, читаютъ пубдичныя лекщи, состав- 
ляютъ небольпия общины, и кладутъ первое основаше уни- 
верситетамъ. — Потомъ правительства признаютъ законнымъ 
существованхе этихъ корпоращй, и утверждаютъ за ними с^со- 
бенныя права. Сначала регенты и папы , а потомъ и одни 
регецты утверждаютъ эти права. Впоследствш уже Папы, 
Императоры и короли сами основываютъ университеты по 



8 , 

« 

образцу первыхъ , самородныхъ общвнъ, и ташке снабжаютъ 
ихъ особеннывш привилепнми. Такимъ образомъ универси- 
теты д'^^аются мало-по-малу $1а1и$ 1П 8(а(и. НаЕОнецъ, когда 
правительства , на коытинент^^ Европы , ничего лучшаго не 
могли придумать для благосостояшя народовъ, какъ бюрокра- 
тическую централизащю; то и университеты, вм^^т^ съ дру- 
гими учреждешями, покоряются ея всемогущему вл1яшю. 

Итакъ, перемЪны въ учрежденгяхъ университетовъ можно 
определить тремя периодами, сказавъ, что они родились подъ 
вл1ян1емъ умственной силы передовыхъ личностей, развились 
и окрепли подъ защитою правительствъ, и наконецъ, на ряду 
съ другими государственными учрежденхями , подчинились ме- 
ханизму бюрократической централизащи. Одни АнглШсие уни- 
верситеты (за исключенхемъ Шотландскихъ) остались до сихъ- 
поръ такими же почти корпоращями, какими были и въ три- 
надцатомъ в'^^к^; даже и тотъ изъ нихъ нисколько ни подвергся 
дМствш централизацш , который основанъ въ наше время 
(ЛондонскШ университетъ , въ 1828) , подъ вл1яшемъ виговъ 
на акц1яхъ. — Наши русскхе университеты , со дня рожденья 
перваго изъ нихъ (Московскаго) до-сихъ-поръ, являются учреж- 
деньями чисто правительственными, уже гъ самаго начала цен- 
трализированными. Потому , если въ нашихъ университетахъ 
встречаются н'Ькоторыя перемены въ учреждеши, то он* ка- 
саются не основныхъ началъ, а бол-Ье частностей, какъ-то: 
преобразовашй гимназьй и лицеевъ въ университеты (въ ЕСа- 
зани и Шев*), перем^щешй центральной власти изъ одного 
ведомства въ другое и т. п. 

Изм*нен1я въ самомъ духгь и направленги университе- 
товъ означаются на запад* также р*зко определенными Фа- 
зами. Мы видимъ, въ теченш семив^коваго сущёствовашя уни- 
верситетовъ , попеременно господствующимъ то элеменгь ду- 
ховно-церковный , то народный (нащрнальный), то Филантро- 
пичесшй, то чисто научно- образовательный. Хотя основате- 
лями первыхъ университетовъ были не одни духовный лица, 
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ачасто,— И дажечйще, — св^тстя; но съ тринадцатаго до шест- 
надцатаго стол^т1я (за исключешемъ моягетъ быть одного 
университета въ Неапол']^ , учрежденнаго Императором^ Фри- 
дрихомъ II), всЪ университеты учреждались не иначе, какъ 
съ утверждешя Папъ, а теологичесв1е Факультеты даже и обра- 
зовались подъ вл1яшемъ нищенствующихъ монаховъ и свя- 
щенниковъ. Все это несомненно доказываетъ , что церковь 
им^^а сильное вл1яше на духъ университетовъ въ первое вре- 
1^я , да и впосл^дствш , даже посл']^ реФормацш , мы замб- 
чаемъ еще сильное вл1ян1е церкви на тео^огическхе Факуль- 
теты протестантскихъ университетовъ, ограничивающей сво- 
боду релиМознаго ученк символическими книгавш. Но съ са- 
маго начала также обнаруживается въ университетскихъ кор- 
поращяхъ и нацгональный элементъ. Члены корпоращй разде- 
ляются прежде по народностямъ, и потомъ уже по Факульте- 
тамъ. Вл1яше нац10нальнаго элемента было по временамъ такъ 
сильно, что подавало не разъ поводъ къ серьёзнымъ столкно- 
вешямъ. Когда нащональное чувство обижалось предпочте- 
и1емъ, оказаннымъ правительсггвомъ другой нацш, то и про 
Фессора и студенты переселялись на новыя м^ст^ и основыва- 
ли новую корпоращю. Тайъ ЛейпцигскШ университетъ осно- 
вали въ 1400 г. нЬмецте студенты и профессора, вытЪспен- 
ные изъ Праги Богемцами. Преобладашю нащональнаго эле- 
мента нужно приписать тЬ политичесюя движешя, (приписы- 
ваемыя обществу БуршешпаФтовъ), который обнаружились 
въ германскихъ университетахъ въ семнадцатыхъ годахъ на- 
шего стол*т1я, и изв'Ьстны подъ именемъ Вартбургскаго празд 
ника. — Филантропическш элементъ также не былъ чуждъ за- 
-паднымъ университетамъ, хотя и никогда не былъ господству- 
ющимъ. Изв1&стно, что такъ называемый соИедга^ существую- 
Щ1Я еще теперь въ ОксФордскомъ и Кембриджскомъ универ- 
ситетахъ , и Ьигзсе германскихъ университетовъ были въ на- 
чси!^ не что иное, какъ заведешя, учрежденный для пом:&ще- 
шя недостаточныхъ студентовъ, въ которыхъ они получали 

2 
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и квартиру , и стодъ. А въ ОксФорд')^ студенты (изв'&стн1;1е 
'подъ имевемъ зегугюгн) разсылались по ОЕрестностамъ для сби- 
ран1д шисостыни, снабженные ОФФИщальныин дозволенгями отъ 
университетскаго начальства.— Наконецъ, научно-образователь- 
ный элеуентъ, кавъ присупцй самому первому учреждешю за- 
падныхъ университетовъ, стревшлся всегда въ преобладанш 
' цадъ другими. ЖмЪя главнымъ основашемъ свободу мысли и 
слова , онъ нер'&дко боролся и съ церковно - догматическими 
и съ бюрократическими началами. Известно , какую важную 
родь играли и въ д^^лахъ . Русса и Лютера Сорбона и теоло- 
гическ)^ Факультеты въ Праг^ и ВиттенбергЬ. Известно также, 
какое влшще въ дЪлахъ реФормащи оказали гуманисты , вы- 
шедш1е изъ н*дръ средне-вЬковыхъ .университетовъ. Трудно 
быдо университетамъ пром^няпль свои средне-в^^ковыя приви- 
легш на бюрократическхя нововведешя. Но должно сознаться, 
что вм'1^шательство бюрократш, срдвнитительно съ дМств1ями 
церкви, не столько препятствовало развитш научнаго эле- 
мента. Мы видимъ э^о, сравнивая германск1е уняверситеты 
съ англ1Йскими. Тогда какъ первые, несмотря на влхяще бюро- 
кратизма, развили научный элементъ въ чистоте; вторые, ос- 
тавпгась во власти господствующей (англиканской) церкви, 
едва сохранили одинъ образовательный храктеръ, да и то бла- 
годаря только неподражаемой систем^ государственнаго прав- 
лешя Англш. Изъ вс^хъ четырехъ элементовъ , которые по- 
перем'бнно вл1яли на духъ западныхъ университетовъ, только 
одинъ образовательно-благотворительный (ФилантрооическШ) го- 
сподствовалъ исключительно въ нашихъ университетахъ.— Го- 
ворятъ, что еп^е Петръ Велишй въ проэкт^^ Академ1и „строго 
отд&шлъ ея задачу отъ задачи университетовъ^. Я не читалъ 
этого проекта , и потому ссыдаюсь на слова г. Шевырева. 
Бсш мысль Петра была д']^йствительно такова , то ясно , что 
и преобразователь нашъ не положилъ русскимъ университе- 
тамъ ц^л1ю быть двигателями науки. Тогда какъ на западе 
первые учредители университетов'!^ были вместе и первыми 



йрййставмёлмй тогдашней нлуки, йъ РоссЙ э^ роЛ йрй- 
бузйгдено было играть ^т 1<рев1гущбству^ айадевшвамгь. &Г0- 
^л^дстб1й и Петръ 1г особоШЁо его пр1емница БкаФерйва I, й)[|- 
жется , тш'Ьли нам']^реше дать самой авадемш М одййъ ША^- 
йый, ко й образовательный :(арактеръ. Это вйДйд, ИГО край- 
ней ыЪрЪ , йз*!» стрнпЁнаго проекта того бремейи Ё^ййс1ы]д^д;1% 
ДЛИ акадеМ1й "^жезбМйЫхъ ученййовъ , за недостатко1ГЬ соб- 
<^тйейаыхъ, знакомыхъ съ русскимъ языком^. Долго й йО(иМ1 
10Г0 существовали при йашей академш йауйъ так'Ь нд:ды]ваё- 
йшё ^левы, изъ котбрыхъ некоторые сд^Влалиб^ ароФёбсЮрШй. 
Хотя й въ другйхъ странагь акаДеМ1й, съ й}^ чйсо^о-нйу^Шй^^ 
:!сарайтерояъ, отделены отъ уййвероштбтобъ; йо, скоЛ]Шо Ш^& 
ИЗВЕСТНО , ни одййъ университет]^ на ЗАпад^Ь еще не ошер- 
галъ з1еизйеййой необходимости соединен{я двухъ длекей'^ой*^: 
тн/чнто и обрааоёФПельнто въ одно ц^лое. И в*ь самошъ дШИ, 
гХ« йоложйтв границы тому и другому? Кто истинно ДНйг11ем 
йауйу, тотъ, па вроягденной склонности челдв^Ьйу, айелаеФп^ 
и другйхъ сделать участниками этого движен1я. К'ГО йЗЛаа^еп^ 
йауйу, тому естественно и й^ел^ше быть ен дннгателемъ. Да 
и у наст», въ указФ, данном^ Блйсаветово (1755) объ учр^ш- 
ден1й Московснаго Уййвт>рсйтёта , односторойййя игысль, йрй- 
ййсш^аемая Петру, вырайеаетсн уж^ не такъ ясно. Изъ слййЪ 
уйаза: ^нужда необходимая о томъ стараться, чтобы Сйосо- 
,,бом<!ь прйстойныхъ науЁЪ возрастало въ йрбС1ГранноЙ нишей 
,,Иш1ер1й всякое полезное знаше,^ скорее можно' дМЛ1эчй1%, 
41*0 Императрица имФла намФреше сообщить оба характера 
будущей деятельности университета. Какъ бы то ни было, йЬ 
опытъ однакоже подтвердилъ мысль Петра, если она д1^йст1вй- 
телъно существовала. Наши университеты , въ самомъ ДАлА, 
йолучйлй и усвойлй Себе одйнъ только образовательный' 1а*- 
рактеръ , соедйНйНъ его съ Филантропическимъ элементойъ, 
выразившимся въ йрйзр^нш бедныхъ студентовъ, въ стипей- 
д1нхъ и т. п. Даже сто л*тъ спустя послй учрежденк йер*- 
ваго университета въ Росс1й, на его юбилее, ораторъ рвзйо 
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разграшгчиваетъ д%яте^[Ьность университета и авадемш, говоря, 
что : ^д&[о университета преподавать молодому покол^нш 
^науки въ современномъ ихъ состояти; д^Ьло авадемш двигать 
^науку впередъ.^ 

Наконецъ^ йзм'Ьненхя третьяго рода, относящхяся до спо- 
соба учешя, обнаружились во вс^хъ университетахъ въ двухъ 
видахъ. Онъ былъ и есть то обязательно-принудительный^ то 
свободный. Въ первые вЪка существовашя университетовъ 
преподаватели не были на жалованье у правительства; они 
содержались гонорар1ями. При такой обстановк'Ь трудно себЪ 
представить учеше принудительно-обязательнымъ. Но оно и 
безъ принуждешя должна было сделаться обязательнымъ отъ 
самаго способа изложешя науки , потому что до изобр^тешя 
книгопечаташя учапцеся не им'Ьли другаго способа изучать 
науку, какъ за1](исывая лекцш сбоихъ наставниковъ, и, следо- 
вательно, поневол'Ь должны были и пос^Ьщать ихъ, и дорожить 
ими. Правда, учреждеше коллегт и бурсъ указывает!» болЬе 
на принудительный характеръ образовашя ; но , в'броятно , 
въ первое время, все д^о ограничивалось исполнешемъ обязан- 
ностей корпоративныхъ, а не научныхъ. Впосл-бдстиш , одна- 
коже, учеше въ коллепяхъ приняло действительно принуди- 
тельный характеръ , какъ это мы и теперь еп^е видимъ 
въ ОксФордскомъ и Кембриджскомъ Университетахъ. Изв'1^стно, 
что ученики каждой коллепи (а коллепй въ ОксФорд'Ь 20, 
въ Кембридже 17) пос^щаютъ не публичный лекцш проФессо- 
ровъ , а обязаны заниматься отд']^льно , съ такъ называемым^ 
туторами, чтешемъ, переводами классиковъ, р'1^шешемъ за- 
дачъ; отъ студентовъ требуется отчетъ' о ^одержаши прочи- 
танныхъ книгъ и т. п. Совершенно свободное пос^^щеше и 
слушаше лекщй осталось преимущественною принадлежност1Ю 
германскихъ университетовъ. Что касается до насъ, то извест- 
но, какъ часто колебались мн^шя о пользе свободнаго и обя- 
зательнаго способа учен1Я, съ самаго начала учреждешя рус- 
свихъ университетовъ. Такъ — еще на моей памяти— ежеднев- 
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ныя перекдачви по спискамъ, ежедневныя репетищи у однихъ, 
и совершенно свободное досЬщеше лекцШ у другихъ проФес- 
450ровъ одного и того же университета. Я помню, какъ, при- 
норавливаясь къ обстоятельствамъ, испытывали сравнительный 
выгоды пербвличекъ после лекцШ , передъ лекщями и даже 
въ средине лекщй. Я слушалъ лекщи у прОФессоровъ, дфлав- 
шихъ репетицш ежедневно, не понимая, гд^ они возь'мутъ вре- 
мени излагать науку. Я знаю также, что пробовали, для вер- 
ности ^ сажать студентовъ на нумерованный м^ста и потомъ 
перекликать; знаю даже, что ихъ запирали въ аудитор1яхъ 
вм^ст^^ съ профессорами. Я присутствовалъ и при переклич- 
кахъ по спискамъ, хранившимся въ карман1^ у проФессоровъ, 
и по разграФованнымъ книгамъ. Но я также учился, и самъ 
читалъ лекщи въ одномъ изъ русскихъ универсЪтетовъ , въ 
которомъ никто не слыхивалъ ни о репетиц1яхъ, ни о пере- 
клйчкахъ. Въ недавнее время вс^ эти принудительные спосо- 
бы начали мало по-малу исчезать изъ нашихъ университетовъ, 
и теперь наврядъ-ли существуютъ они гд*]^ нибудь въ преж- 
ней сил:Ь. Безполезность ихъ, кажется, для всЬхъ сделалась 
очевидною; касательно перекличекъ, кажется, вс!Ь убедились, 
что сидеть на лекщи и слушать , т. е. вникать , ц,вЪ совер- 
шенно различный вещи. Какъ бы ни было велико ученое са- 
молюбхе доцентовъ; новс^ они, кажется, поняли, что гораздо 
пр1ятн:Ье учить аудиторш свободныхъ любителей просв^щен1я, 
хотя не полную, но за то внимательную. Несколько зам^^ча- 
тельныхъ обстоятельствъ были сл1&дств1емъ нашего принуди- 
тильнаго способа учен1я. Они показываютъ, какъ легко м'бры, 
приводимый нами , если он^ ненорм(1Льны , могутъ породить 
и. ненормальное понятю о собственномъ достоинств']^. Некоторые 
изъ прежнихъ проа ессоровъ , сл']^дуя ревностно систем'^ пе- 
рекличекъ , наконецъ получили неизъяснимое отвращеше отъ 
тЬхъ слушателей, имена которыхъ у нихъ не значились 
въ спискахъ. Слабостш ихъ пользовалась легкомысленно моло- 
дежь, и пугала вообра;&ен1е почтенныхъ доцентовъ именемъ 
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чуташй (т. е. поогоровйяго посетителя), ваставдяя ихъ вре- 
рывать чтете лекцШ и изобрфтаггв равличныя вволюцш для 
И8гнан1я пришельца. Сверхъ того я не однажды слыхалъ, нанъ 
некоторые проФеесора горько яаловадиеь на то, что студенты 
не досещают'ь нхъ ле1Щ1&. . Что иожио отвечать автору, ко- 
торый жалуется, что его книгу мало чйтаютъ? Конечно, — 
одно изъ двухъ: или читатели его не понимаютъ, или онъ не 
понимаетъ читателей. Въ обоихъ случаяхъ, кажется, онъ дод- 
женъ бол^е винить самого себя. Есть и ещз одно следств1е, 
которое ^роятно осталось не въ одномъ только университет^ 
отъ принудительнаго способа учей{я ; ел4»дств1е вто , хртл я 
незначительно, но все-таки нехорошо т^^мъ, что пр1учаетъ ио- 
лодыхъ людей смотреть на занонъ, какъ на йертвую букву. 
Я хочу сказать о лекщонныхъ лш^тахъ^ оодоисываемых'В прей 
Фессорами и деканомъ въ удосто^4|реи1б будто бы того , что 
влад^ел!» этого листа дМсТвител1Л0 пос1ш^алъ лекщи. Гдй 
п^еклвчки вывелись, а таше листы остались, тамъ очевидно, 
что подписыватас ихъ .въ вид:Ь удостовфрешя есть чистая ко- 
кед1я, которую разыгрываютъ и учапце и учап)(1еся. Но я 
долженъ сознаться, что вся эта, довольно забавная, обстановка 
принудительно-обязательнаго учешд еще не говорить протпвъ 
него; потому что нашъ университеФскШ способъ учешя соб- 
ственно былъ не принудительный, а^ какъ ббльшая часть нами 
хфиннмаемыхъ кЬръ^ тлуприпудителмш. 9тимъ-то, я думаю, 
и должно объяснять его нес^стоятельш)сть. Д^ствнтельно, для 
достижен1я цЪли мокно сделать только одпо изъ двухъ: шп 
принять систему обязательно-принудйтелвнаго учен1я, и принять 
ее вподн'Ь со вс^ми ея выгодами и недостатками; или же 01у 
|Вергнуть ее впо.ш'Ь и заменить системою свободнаго учешя. 
Приннвъ первое, нужно, по крайней м^р!Ь, распорядиться так*ь, 
какъ въ англ1Йскихъ университетахъ , ввести коллегш, туто- 
ровъ^ заменить публичный лекцш уроками и изъ открытая 
заведешя сд1^ать закрытое. Принявъ посл<6днее, не должно 
м^^шать его ооцоламъ съ перэымъ; такое т1х1ит сотро8)1иту 
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вмАето выгодъ , будет'ь вш^ёщать въ себб только одни недо- 
статки обоихъ, одннъ другому противоподошвыхъ едособовъ. 
Но, чтобц остановиться на одномъ изъ двухъ, нужно предва- 
рительно спросить себя : че%о мы желаемъ , вводя тотт или 
другой 4:пособъ учены ? А вто вопросъ првоведетъ насъ непре- 
м'Ьнно въ другому: чего ми оюелаемь вообще оть университв- 
товъ? Требуемъ ли мы того, чтобы университетъ доотавлядъ 
в(Л способы и средства къ образовашю самостоятельныхъ 
д!Ьятблей науки, или же ограничиваемся мы только желашемъ, 
чтобъ улЕшерситетъ обрааовалъ достаточвое число людей, хотя 
и дюжинныхъ, но пояезныхъ для исполиешя раэличныхъ по- 
требностей общества и государства? 

Изъ крнткаго очерка И8м1№ешй, который происходили въ 
Фочевщ и^^колькихъ в-^^ковъ и въ у^режденш, я въ епооо&Ь 
учешя , и въ саломъ к^хЪ университетовъ , не трудно убЪ* 
диться , что вравительства , общество л различвыя сословия 
веодинаково (шотр^^лива д:Ьль этихъ учреждепхй, и не одного 
и того же отъ нихъ требовали. Университетск1я корпоращи, 
при первомъ своемъ появлевш на св1^тъ , были повидимому 
не болФе, какъ выраженЕемъ частнаго любоэнашя, свойствен- 
Ш1Г0 каждому 4вловФву, при известной <угепеии развитхя* Къ дро- 
бужденш любоавательности , в'Ьроятно , не мало сод^^йство- 
вадо нравственно - духовное влхяше н&соторыхъ передовыхъ 
личностей в%ва. Собственно же ынтъ путемъ стремилась вы- 
разиться врожденная человеку наклонность къ свободе мысли 
и слова, и учреавдеше университетскихъ общинъ на западе 
было, 9ъ ту впоху умственнаго оцЪпеи^&вхя, первымъ призна- 
комъ начинавшейся реак1ци духа. Въ то время , когда ид^я 
государствА еще ве была выработана , когда законъ спмосо- 
хранен1я требовалъ , чтобы каждое сословхе , каждое занятхе 
составляло особую кор1Гора1цю, понятно , что и научныя заня* 
тш должны были принять такой же видъ. Университеты тил 
организовали себя, сами писали себ*]^ уставы, сами себЪ ваз- 
цачали, изъ своей же д^реды, особенное удравлеше, и потомъ. 
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уже обращались къ правительству, чтобъ оно утверждало своею 
власт1ю ихъ самобытное сущсствоваше въ обществ-Ь. Но пра- 
вительства, — и именно церковно-правительственная (папская) 
власть , — уже съ самаго начала стремились подчинить себ* 
университетскую общину и, безъ сомн-Ьтя , не съ одною ц*- 
л1ю нравственнаго контроля , а съ т^мъ , чтобы сделать ихъ 
послушными орудтями своего вл1яр1я на умы. И д^^йствитель- 
но, вл1яте университетовъ на современное общество, даже и 
въ первомъ перход* ихъ существованхя , было не маловажно. 
Мы это видимъ, между прочимъ, изъ того, что при Людовике 
IX (святомъ) университетская обпщна, не найдя у Двора удо- 
влетворешя за нанесенную ей обиду, ушла изъ Парижа, и 
французское правительство само искало съ нею примириться, 
чрезъ посредничество папы Григорхя IX, увеличивъ^ потомъ 
еще бол*е ея права и привелегш. Итакъ, хотя и нельзя дуг 
мать, чтобы въ т6 отдаленный времена .правительства ясно 
понимали всю силу нравственнаго вл1яв1я университетовъ на 
общество; хотя и трудно решить, въ какой м^р* сами уни- 
верситеты сознавали имъ присущую нравственную силу ; но 
все таки можно принять , что и тогда уже и св-Ьтсшл и ду- 
ховныя власти предугадывали возможность оппозищи въ этихъ 
обпщнахъ , а сами общины , бол']^е цли мен^е сознательно, 
чувствовали въ себ* возможность противод'ЬйствШ. Впосл*д- 
ствш мы видимъ, что унииерситеты пресл*дуютъ не одну на- 
учную ц*ль; но получаютъ отчасти и политическШ характеръ. 
Сами правительства , какъ это мы видимъ изъ исторш Праг- 
скаго университета, стараются поддержать вошедшШ въ уни- 
верситеты элементъ народности, и не только не препятствуютъ, 
но даже стараются упрочить влхяте университетовъ и на по- 
литическШ ходъ событШ. Мы знаемъ, что юристы, получив- 
ппе образовате въ университетахъ , становятся на сторон* 
правительствъ въ борьб'Ь Феодальной власти съ монархическою. 
Правительства пользуются также вл1ян1емъ теологическихъ фе- 
культетовъ во время религ10зныхъ споровъ и въ дЪлахъ^ ре- 
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Формацщ, Ншонецъ, когда в'ьГерм^щш научно-духоввое вш|- 
ше университетовъ, посд4^ реФормацш, и нравственно-нацю- 
цадьдое , посл'6 народной войны 1 2-го года , д'Ьлаетса уже 
сошшкомъ могущественныиъ, правительства находятъ необхо* 
дшымъ противод^^йствовать излишней свобод^Ь мысли и слова 
централизащею и бюровратизмомъ. Итакъ, вопросъ: чего (мое- 
лали правительства отъ уииверсищетовъ на еападгь и чего же* 
лали сами университеты^ р^^шается различно. Вообще, одна* 
коже, можно сказать, что до посл^дняго времени къ дМств1ямъ 
университетовъ , направленнымъ для достижешя научно-обра- 
зовательной ц^ли, всегда присоединялись еще и друг1е дле* 
менты. Въ наше время мы видимъ, что вс:Ь университеты на 
заоад'Ё распались на два главные разряда, изъ которыхъ одинъ, 
заключающШ въ себ^ англ1Йск1е университеты , пресл^^уетъ 
бол*е образовательную ц'Ьль ; другой разрядъ , къ которому 
принадлежатъ германсше университеты и университетъ Фран- 
цузскШ,* подчиняютъ эту ц*ль другой, чисто-научной. 

Эта научно-образовательная ц'Ьль западныхъ университе- 
товъ , выражавшаяся сначала чисто-гуманнымь направлешемъ 
образованга, впослЪдствш , съ успехами наукъ, обнаружи- 
вается въ нанравлеши гуманно-реальномь, и наконецъ даже въ 
чието-реальномъ. Когда просв'Ёщен1е въ массахъ, или въ иавФст- 
ныхъ слояхъ общества, уже достаточно распространдлось; когда 
объемъ каждой отрасли св%д!бтй получилъ громадные размеры; 
когда соревновнше усилилось и^ съ т^мъ вм^^ст^, увеличилось 
число адептовъ каждой науки; — то понятно, что учащимся не 
оставалось ничего болЪе и для усп^^ха въ ваук^^. и для обезпечетя 
своего существовашя, какъ ограничить кругъ своей умственной 
деятельности, сосредоточивъ ее всю на глубокое изучеше одной 
какой нибудь науки и даже одной ея части. Понятно также, что 
выборъ долженъ былъ падать на*отрасли св^д^нШ, который на- 
правлены къ удовлетворешю современныхъ потребностей обще- 
ства. Направлеше же современнаго общества, съ развитхемъ тор- 
говли идругихъ между народныхъ отношешй, сд^алось по цре- 
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имуществу реальнымъ и практическимъ. А въ санихъ универси- 
тетахъ , чтобы удовлетворить вс*мъ требовашямъ этого на- 
правлен1а, должна была обнаружиться необходимость и въ но- 
выхъ спещальныхъ учреждешяхъ (институтахъ), и въ союз^Ь 
съ другими гражданскими учрежден1ями, представляющими бр- 
л*е средствъ для достижешя реальной ц*ли. Правда, до сихъ 
поръ едва-ли не одинъ только медицинскШ Факультетъ обра- 
щался за помощью къ гражданскому и военному в^^домствамъ, 
чтобы пользоваться ихъ Филантр'шическими заведещями для 
образован1я врачей , и эти отношенхя между Факультетомъ и 
госпитальнымъ управленхемъ даже не такъ новы. Но очевидно, 
что и другимъ Факультетамъ предстоитъ, болФе или мен'Ьв, 
таже необходимость. Какъ бы университеты ни были щедро 
снабжены средствами, эти средства, одни, по ыфр* распро- 
странен1я реальнаго направлешя, все болФе и бол*е будут^ъ 
оказываться недостаточными. Вотъ почему я убФжденъ, что 
вс'1^мъ университетамъ предстоитъ коренное изм^Ьнен1е орга- 
низащи. Известно, что первыя начала Факультетовъ существо- 
вали еще до университетовъ. Касиказ агНит ИЬегаИит, съ его 
ггтит и диаЛгтит, проявляется еще въ дв^^надцатомъ в^к% 
въ монастырскихъ шкодахъ; къ нему присоединились потомъ 
Факультеты теологически, составленный изъ нищенствующихъ 
монаховъ и священниковъ , а наконецъ юридическ1й и меди- 
цинскШ. Но связь этихъ Факультетовъ была основана или на 
народности, или она была бол']^е административная. Внутрен- 
нее же или научное соединеше основывалось, кажется, толь- 
ко на томъ, что учапцеся могли, а потомъ и должны были 
.посещать лекц1и не одного, но н^юколькихъ Факультетовъ. 
Сродство наукъ поддерживало эту связь, и дЬладо ее орга- 
ническою. Въ наше время открываются новыя условхя , кото- 
рыя, смотря по обстоятельствамъ , могутъ сделаться для Фа- 
культетовъ и соединительными и разъединительными. Такт , на- 
прим-йръ , потребность современной медицины очевидно обу- 
словлибаетъ ея соединеше съ другими естественными науками, 



19 

Физикор и Хим1ею.. Но, съ другой стороны, каждая изъ 
наукъ сд'Ёлалась такъ обширна, что ц^лой жидни становится 
мало даже для изучетя одной ея части; и мн'Ь кажется, что 
если не будетъ открыта новая Формула связи уриверситетскихъ 
Факультетовъ , то имъ предстоитъ скорее разъединенге , ч^иъ 
соединенге. Они и теперь собственно соединены только въне- 
большихъ германскихъ университетахъ ; а въ столицахъ сту- 
денты различныхъ Факультетовъ, за исключешемъ н^^которыхъ 
особенныхъ случаевъ и лекщй проФессоровъ , прюбр'бвшихъ 
особенную популярность, почти не им^ютъ никакого сближе- 
шя между собою. Со временемъ, ч^^мъ сильн^^е будетъ для 
Факультетовъ необходимость проникать различными отраслями 
наукъ въ друг1я общественный учреждешя, тЬмъ слаб-Ье сд-Ь- 
лается корпоративно-органическая связь Факультетовъ, и т^^вгь 
бол^е увеличится вероятность распадетя всей университетской 
корпорацш. Да и въ настоящее время, и у насъ, и въ чу- 
жихъ краяхъ, кром* Факультеговь , существуютъ уже высшгл 
спецгальныя школы для той или другой отрасли наукъ, — а глав- 
ное, и теперь уже эти шко..ы подлежатъ въ систем-Ь центра- 
лизапди не тому ведомству, къ которому относятся универси- 
теты. Говоря иносказательно, и теперь уже различный ве- 
домства вм'Ьсто того, чтобы пользоваться плодами одного де- 
рева, выросшаго въ общемъ саду, добиваются, во что бы то 
ни стадо , получать плоды изъ домо]!Ощенныхъ питомнпковъ. 
Учрежден1е такихъ спец1альныхъ школъ понятно въ стран*, 
какъ Англ1я, гд'Ь и^тъ собственно ни министерства просвЪ- 
щен1я, ни правительственной монополш, гд*]^ частные люди и 
частныя общества им'Ьютъ полное право заводить не только 
школы , но даже университеты. Но тамъ , гд* преобладаетъ 
начало централизащонное, и гд^Ь просв-Ьщеше составляетъ мо- 
нополш правительства, распред1&лен1е учебныхъ учрежденШ 
въ различныхъ в'&домствахъ было бы необъяснимо , если бы 
мы не приняли въ сображен1е двухъ обстоятельствъ : во-пер- 
выхъ, то, что именно тамъ, гд'6 господствуетъ централизащя, 
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обЫЕ&ОЁевш) каждое в'Ьдомство стремитсл К'Ь Ътд%ль1гбсФИ й 
йеаависимости отъ других!., хотя б^л и казалось, что этотъ 
принципъ долженъ бы всего бол1^е способствовать гармони- 
ческой связи частей одного и^лаго; — бо-вторыхъ, то, что 
каждое ведомство, им^я потребность въ значительномъ числ1& 
спещалистовъ, считаетъ удобнее образовать ихъ собственными 
средствами. Действительно, если бы въ ц*ломъ государств* 
на одномъ университете лежала обязанность образовать прак- 
тическихъ спедгалистоиъ по всЬмъ .частямъ 'у еслибы универ- 
сидеть проникалъ своими учебно-спепдальными учрбждешями, 
какъ корнями одного вековаго дерева, во всЬ граждннсшя й 
военныя ведомства государства; — то задача его была бы слиш 
кбмъ многосложна и едва-ли исполнима. Однакоже, при си- 
стеме централизацш , казалось бы, удобнее было подчинить 
вс?е учебныя спецгальныя учрежденья , вместе съ университе- 
тами, одному в-Ьдомству. Казалось бы, что такое сосредото- 
ч№1е должно было способствовать гармоническому действ1ю 
научно-образовательпой деятельности въ различныхъ направ- 
Леюяхъ, и вообще соответствовало бы более самому свойству 
преобладающаго принципа. Но какъ существующхе Факты до- 
казываютъ начавшееся уже разъединеше , то я остаюсь при 
Фомъ, что въ будущемъ всемъ университетамъ предстоитъ, 
если не жизненная ^ то по крайней м'бре морфологическая ре- 
форма. Бели университетъ съ его Факультетами можно срав- 
нить въ настоящее время съ вековымъ стволомъ ветвистаго 
дерева; то будущ1е университеты уподобятся деревьямъ, р1аз- 
ветвленнымъ у самого корня. Говоря просто , я думаю, что 
СЬязь между отдельными Факультетами университета перене- 
сеется сверху внизъ, такъ что ее нужно будетъ искать не въ са- 
момъ университете, а въ образовательныхъ учреждешяхъ, 
приготовляющихъ къ университету. 

Применяя все сказанное къ нашимъ русскимъ универси- 
тетамъ, не трудно убедиться, что какъ бы ни была выражена 
гидрпошвчйжьшня мысль ихъ учреждешя, Фактически они были, 
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й )(о сйгь ЬОръ ородомеаютъ быть учеными учре&дешяий, 
йриспособлеанытЕ преткуществевно къ обрааовант людей дол- 
жношпыхъ на службу государству. Государство сознаетъ эту 
ц^&ль, предоставляя получившимъ ученыя степени изв'бстныя 
служебныя права. Что наши унивеситеты соотв*тствуютъ 
втоиу требовашю, доказывается и числомъ слушателей, по- 
ступнющихъ поел* на сдужбу , и степенью ихъ образоватя. 
А что деятельность нашихъ университетовъ все таки недо- 
статочна дли достйжешя этой ц!Ьли въ обширномъ государств*, 
доказывается существовашемъ другихъ спещальныхъ заведе- 
н1й (школы правов*д*н1Я, медико-хпрургйческой академш, пе-^ 
дагогическаго института и проч.), пользующихся почти «тЬмй 
йсе правами. Наконецъ, что наши университеты нтгогда не 
11м*ли главною задачею образовать ученыхъ спещалистовъ, 
это доказывается недостаткомъ въ выбор* кандидатов'^ на 
вакантный каведры и часто встрЪчающеюся трудност1ю за- 
иЬ&ттъ выбывпгахъ проФессоровъ д*льными спецхалиставга. 
Итакъ, говоря по чистой сов*сти, наши университеты никогда 
нбим*ли другихъ, бол*е западныхъ, ц*лей, да судя по исто- 
рическому развит1Ю и не могли ихъ им*ть. Въ нашихъ уни- 
верситетахъ никогда ни одна наука не излагалагь въ полномъ 
ен объем*, и весьма немнопя каеедры были снабжены вс*ми 
средствами, необходимыми для современнаго изложен1я науки. 
У насъ никогда не было конкуренцш, столь блйгод*тельной 
для научнаго прогресса, и никогда одна и таже наука пе пре- 
подавалась НЕСКОЛЬКИМИ профессорами. Наше университетское 
учете (можетъ быть за исключешемъ одного Дерптскаго уни- 
верситета) никогда не было совершенно свободнымъ , и по- 
тому никто изъ учащихся не могъ посвятить себя съ самаго 
поступлешя въ университетъ исключительному изучетю одного 
предмета; всякШ, им*я въ виду обязательные курсы, срочное 
врема пребыванш въ университот* и экзамены , спЪшилъ по- 
кончить и развязаться какъ можно скор*е съ Форма пьными 

требован1ЯМи , и потому никто не им*лъ и врем ени з ан яте 
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наукою для одной науки. Теперь, однакоже, когда подня^гась 
различные современные вопросы, то послышались голоса и о 
преобразован1И нашихъ высшихъ школъ. Если эта потреб- 
ность действительно обнаруживается, то погп*шимъ задать 
себ* опять, вопросъ : чего мы желаемь , вь настоящее время, 
отъ нашихъ университетовъ? В:Ьроятно. мы веб теперь желаемъ, 
чтобы и у насъ служебно-образовательное напраелете нашихъ 
университетовъ приняло чисто-научный характеръ. Если такъ, 
то не значитъ ли это , что мы жедаемъ преобразован1я ко* 
реннаго и ^ундаментальнаго. Но мн* кажется, мы бы оказа- 
лись слишкомъ верующими, если бы вздумали вйрить, что 
такой реформы М'»жно достигнуть однимъ измЬнен1емъ уста- 
вовъ, курсовъ, распред^ленШ лекщй, программъ, испытанШ 
и т. п. Для кореннаго преобразованхя чего бы то ни было 
нужны не одни новые законы, а новые люди. Кто искренно 
желаетъ истиннаго прогресса, тотъ не долженъ много расчи- 
тывать на дМствгя такихъ м^^ръ, какъ перемена уставовъ, 
распред^Ьлешй и проч., который одн*]^ сами по себЪ, хотя и 
быстро изм-Ьняготъ — но только не сущность д'Ьла, а Форму. 
Между тЬмъ первое и главное услов1е прогресса есть твердая 
в'Ёра въ образовательную у творческую силу челов/ьческой лич» 
ности. Везъ нея всЬ хитросплетенные уставы — мертвая буква. 
Такъ, по моему мн1^н1Ю, для преобразовашя нашихъ универ- 
ситетовъ нужно обратить все внимаше на предварительное 
образованге главныхъ деятелей нашей науки. Кто, какъ я, л^^тъ 
тридцать тому назадъ, вид^^лъ' хотя одинъ изъ нашихъ уни- 
верситетовъ, тотъ знаетъ, чему должно приписать прогрессъ 
въ течеши этого времени. Надобно знать, въ какой м:ЬрФ, 
въто отдаленное время, научное въ университет!^ зам^^нялось 
смгьшнымъ; какъ, за исключешемъ немногихъ избранныхъ , все 
прочее устаревшее покол^ше преп(<давателей принадлежало 
скор'Ье допотопнымъ временамъ, чЬмъ девятнадцатому столЬ- 
Т1Ю. Чего не делалось за тридцать л'бтъ въ нашихъ универ- 
ситетахъ? Мнопе изъ тогдашнихъ проФессоровъ теперь стали 
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притчею. О иныхъ и теперь мы, старые ихъ слушатели, сойдясь 
вм^ЬстЬ, не можемъ вспомнить безъ см'&ха. Нер^^дко на лекц1яхъ> 
изложеше науки зам'бнялось семейпыми хрониками и пропове- 
дями о нравственности; для другихъ читать лекц1ю значило 
читать слово въ слово, да и то съ ошибками, учебникъ , на- 
печатанный кбгда-то л^тъ за двадцать;, у. третьихъ налекц1яхъ 
играли въ карты, и бегали ва чужаками. Все это прошло 
безвозвратно , и теперь едва верится тому , чему когда-то 
былъ очевиднымъ свил.*телемъ. И въ настоящее время суп^е- 
ствуетъ еще ветхое и несовременное въ нашихъ универси- 
тетахъ; вгаогое и многое еще остается сделать ; но см?ъшнаго 
уже не существуетъ бол^е: этотъ несомненный шагъ къ про- 
грессу мы уже сделали. Но кому при'надлежитъ заслуга ? Уни- 
верситетски соир (1'ё1«^1 совершился (въ тридцатыхъ годахъ) 
посредствомъ введен!» новыхъ элементовъ, и то были не но- 
вые уставы у а свеж1я личности. Новое поколВше прОФессо- 
ровъ подоспело разомъ и в5 время для замены отжившаго. 
Началось съ того, что Академикъ Парротъ предложилъ обра- 
зовать професеорстй институтъ изъ молодыхъ людей, окон- 
чившихъ или оканчивающихъ курсъ, изъ всехъ русскихъ уни-^ 
верситетовъ. Избранные должны были подвергнуться испыта- 
шю въ академш наукъ , потомъ отправиться на два года 
въ ДерптскШ университетъ, для спещальнаго изученхя избран- 
ныхъ ими предметовъ , и отсюда на два же года за-границу. 
Сколько я помню, Парротъ предлагалъ сделать этотъ институтъ 
постояннымъ; аеслинетъ, то, по моему убеждешю, онъ бы дол- 
женъ былъ это предложить. Вместе съ институтскими, въ числе 
которыхъ находился и я, были въ тоже время посланы отъ 
Гр. Сперанскаго воспитанники семинарШ и духовныхъ акаде- 
М1Й. Сверхъ этого, къ намъ примкнуло и еще несколько мо- 
лодыхъ ученыхъ , выехавшихъ за-границу на собственномъ 
иждивеши. Такимъ образомъ были приготовлены и распреде- 
лены по нашимъ университетамъ более тридцати преподава- 
телей. Вместе съ этимъ обнаружилось и прогрессивное направ- 
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деше , ииен90 въ т^хъ университетахъ , на долю Еоторыхъ 
досталась большая часть св'Ьжихъ силъ. — Съ другой стороны, 
я былъ также свид'Ьтелемъ , какъ весьма д'бльныя перем'Ьни 
въ уставах'ь, но не поддержанный личною силою исполните- 
лей, остались бегъ всякаго результата. Я не хочу этимъ свд- 
зать<^ что вс:Ь церем^^ны учебаыхъ постаноплешй безполезны. 
Напротивъ, я сей часъ предложу на судъ мое мн^ше объ из- 
м^неши эвзаменовъ и способовъ преподавашя. Но всЪ эти 
нов(шведен1я предложу не съ т1^мъ, чтобы изм^Ьнять мертвую 
букву, а чтобы дать бдльшгй просторъ дгьйствгю личности на- 
ставниковъ. Итакъ, въ животворныхъ и образовательныхъ си- 
лахъ личностей я нахожу единственное ручательство за истин- 
ный прогрессъ. 

Учреждеше особенныхь, постоянныхъ институтовь препо- 
давателей при нашей Академш наукъ, и при н'Ёкоторыхъ Ш2% 
нашихъ университетовъ ; постоянно^ обновление университе- 
товъ св'Ёжими силами; внесеше новыхъ алементовъ въ научную 
деятельность , --^вотъ , по моему уб&вдешю, щЪ намъ нужно 
искать главной помощи и противъ нашей апатш, и противъ 
нашего непотизма. Какъ скоро окажется въ нашихъ универ- 
ситетахъ вл1яше силъ, постоянно осв1Ьжаемыхъ новыми лич- 
ностями; какъ скоро силы эти окажутся достаточными въ та- 
кой степени, что каждый, научный предмегЪ будетъразд'Ьленъ 
по крайней м^р^ между двумя преподавателями; то тогда и 
вопросъ о распред^леши лекц1й, объ испытан1яхъ, и способе 
учен1я будетъ рЬшенъ положительно. А существующей теперь 
полуобядательный , полусвободный способъ учешя, какъ ни 
къ чему не служащая полум-Ьра , долженъ будетъ уступить 
мЪсто совершенно свободному. Если нельзя отвергать, что въ та^ 
комъ обширномъ государстве , какъ Росс1я , еще необходима 
ц'Ьлая масса людей и слегка обрааованныхъ, для исполнешя са- 
мыхъ вошющихъ потребностей общества, то, съ другой сто- 
роны, нельзя отвергать и того, что для васъ также необхо- 
дима и образовательная сила длятелей чау кщ для которой н^тъ 
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дучшаго способа воепиташя ^ какъ университетское — свобод- 
ное. Ооъ одинъ можетъ развить талантъ и дароваше. Вслн 
обязательный саособъ учешя оксФордской п кембриджской кол- 
лерш развилъ высошя личности, то не забудемъ, что образо- 
вательную силу Ангд1и должно искать ме въ однихъ ея уни- 
верситетахь, а въ ея коиституцш и ея неподражаемоиъ са- 
моуправлети. 

Но умноженхе скЬжихъ силъ въ нашихъ университетехъ^ 
очевидно, потребу етъ и другаго опред^дешя , и другаго рас- 
пред*лен1Я д-Ьятельности, и ббльшихъ матер1альныхъ средствъ. 
Во-первыхъ, при увеличеши конкуренщи посредствомъ такого 
института, понадобится определить точней условхя, для заня- 
Т1Я каеедръ. Такъ, напримФръ, нужно будетъ, сокративъ сроки 
эмеритуры, требовать, чтобы всЪ доценты, по истечеши пер- 
вой половины срокЬ (прим:Ьрно десяти л^тъ) необходимаго для 
эмеритуры, представляли доказательства ихъ научной деятель- 
ности; — требовать, чтобы каждый составилъ по крайней мЬр* 
хоть одйнъ учебникъ по избранному пмъ предмету, и потомъ, 
по истечеши этого срока, подвергался бы вторичному выбору 
съ правомъ получить полпенсш , если не будетъ вновь из- 
бранъ и т. п. Что касается до средствъ, необходимыхъ для 
содержашя института , то суммы , собираемый за слушанье 
лекц1Й во вс4хъ университетахъ, по справедливости, должны 
бы были получить это назначеше, и содержаше такого инсти- 
тута обпщми силами университетовъ было бы, безъ сомн^шя^ 
весьма осуществимо. Можетъ быть, могли бы найтись и дру* 
Не источники при общемъ содМсташ. Справедливо замечено, 
что наши медицинсйе Факультеты теперь потому такъ пере- 
полнены, что изъ вс*хъ четырехъ Факультетовъ — медяцинскМ 
только одинъ им-Ьетъ спец1ально-практиче( кое значеше. Рас* 
ширеше реальной деятельности другихъ Факультетовъ, доста- 
вивъ имъ право пользоваться некоторыми изъ учреждешй дру- 
гихъ ведомствъ , было бы , безъ сомнен1я , д'Ьйствительным^Ь 
средствомъ къ поощренш учащихся заниматься предметами 
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ФизиЕО-математическаго и естественнаго Фвкультетовъ, остаю- 
щимися до сихъ поръ безъ приложен1я и йо открывающивш 
никакой дороги къ жизни. Занят111 въ агрономическихъ , тех- 
ническихъ и инженерныхъ заведен1яхъ другихъ вйдомствъ 
съ ц1^л1Ю практическаго образовашя, безъ сомнЪшя, привлекли 
бы въ эти Факультеты лгаогихъ учащихся, а съ этимъ вмйст1^ 
увеличилась бы и сумма, собираемая за учете. Сверхъ этого 
мы знаемъ , что и въ Гермаши, и въ Англ1и существую'1ъ 
учебныя учрежден1я на акцгяхъ. У насъ съ каждымъ днемъ 
все бол*е и бол*е распространяются общества акщонеровъ, 
изъ которыхъ н^Ькоторыя прямо уже касаются народнаго про- 
св'Ёщешя. Я не вижу, почему бы нельзя было приложить этотъ 
способъ Д'6йств1я й къ учреждешю различныхъ практическихъ 
заведешй при нашнхъ университетахъ. Впрочемъ, я не мен^Ье 
другихъ знаю, какъ теперь мало исполнимы еще эти *предпо- 
дожешя (бъ увеличенш . матергальныхъ средствъ; но я и не 
брался доказывать, въ какой м1Ьр^Ь у насъ возможно коренное 
преобразован1е нашихъ университетовъ ; я зд'бсь доказываю, 
что наши университеты, разсматриваемые какъ образовательно- 
служебпыя заведешя, достаточно удовлетворяютъ этой огра- 
ниченной цЪш1\ . но какъ учрежден1я , назначенный для разви- 
тая чисто-научной и спецхально-научной деятельности, они тре- 
буютъ коренныхъ преобразованШ,- посредствомъ окивыхъ , лич- 
пыхъ силъ. Я доказываю, что веб друг1я мЪры, предпринятыя 
съ . этою ц1^л1Ю , оставляя глпвное основан1е ненормальными, 
будутъ также ненормальными. Я утверждаю, что вся надежда 
на усп'Ьхъ заключается именно въ томъ , чтобы придумать 
самое вгьрное средство для постоянного обновленгя нашихъ учеб» 
ныхъ учреждетй свгьоюими силами. Въ этомъ вся задача. Впро« 
чемъ, эти разсадники св'бжихъ и дЬятельныхъ личностей нужны 
и не для однихъ высшихъ учебныхъ заведенШ. Правда, и те- 
перь университеты высылаютъ лучшихъ своихъ воспитанни- 
ковъ, достигнувшихъ ученыхъ степеней, за-границу; и теперь 
0ТН молодые ученые, 'возвращаясь съ свЪттыи силами, съ за- 
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пасомъ св1^д^Ьтй, или тотчасъ же определяются на вакантоыя 
м1^ста , или им^^ются въ виду для зам^щешя открывающихся 
вакансШ. — Все это правда, и я хорошо знаю, что не вс* со- 
гласятся со мною въ необходимости ^>собыхъ учрежденгй (инсти- 
тутовъ) для этой ц^ли. Но мн* можетъ быть удастся убе- 
дить несогласныхъ, разсмотр1^въ лсаа^амг^^лсг, воторымъ ведутся 
кавъ выборный, тавъ и друпя учебный д-бла въ нашихъ уни- 
верситетахъ. Университетъ, перенесенный съ за11ада панашу 
почву, остается и у насъ, съ н'бкоторыми изм']^нен1ями , все 
еще учрежденгемъ коллеггальнымъ. Ученыя и учебныя д'6л|1 р'Ьша- 
ются въ совФт* проФессоровъ большинствомъ голосовъ. Этотъ 
способъ рФшенгя предполагаетъ обсужден1в предмета со вс^хъ 
сторонъ. Онъ предполагаетъ п свободу мысли и слова, — сле- 
довательно , совЬтъ есть учреждеше въ высшей степени гу- 
манное и прогресивное. Въ нашихъ университетскихъ совФ- 
тахъ, какъ и везде, должны быть и парт]и; и действительно, 
между чле1Гами советовъ есть и прогресисты, и консерватив- 
ные, и срединники, и защитники личныхъ интересовъ; но всемъ 
имъ недостаетъ двухъ условШ: во-первыхъу въ советахъ яЬтъ 
внутренняго довер1я къ собственному авторитету, и, во-вто- 
рыхъ^ н^тъ ревности къ собственнымъ убеждешямъ, — или дру- 
гими словами, петъ глубокихъ, искреннихъ убеждешй. Мож- 
но прибавить еще и трешье:пЪтъ равномернаго уменья вести 
дела. Этимъ искусствомъ владеютъ только сторонники личныхъ 
интересовъ; прогресисты же, по ббльш'ей части, люди моло- 
дые , безъ связей , горячхе , восторженные , действуюпце по 
однимъ убежден1ямъ, редко успеваютъ. Оседлыя личности 
(партикуляристы), по самому свойству своего принципа, ищутъ 
связей и протекщй, и, находя ихъ сверху, берутъ верхъ. Они 
умеютъ действовать на средирниковъ ; къ нимъ поч^ги всегда 
пристаютъ и консервативные. Еще хуже, если голоса въ со- 
вете разделяются не по взглядамъ, а по народностями. Въ 
такомъ случае ни одно начал ^ не можетъ быть проведено по- 
следовательно; ревностные прогресисты , примкнувъ къ боль- 
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шинству своихъ вонсерватив.ныхъ соплемвнншЕОВъ , сами д^Ь- 
лаются консервативными, и наоборотъ. Когда же въ сов'6т& , 
цреобладаютъ сторонники личныхъ интересовъ (партикуля- 
ристы), то этимъ уничтожаетса и собственное достоинство, и 
достоинство сов^^та. Въ поб1^жденныхъ рождается недов^р1е 
въ собственному авторитету , а всл^дъ за т^мъ распадаются 
и главныя основы келлепальнаго учреждешя. Постоянно по- 
б^^ждаемые делаются равнодушными въ своимъ уб'Ьждешямъ; 
а поб-Ьдитгли пршбрЬтаютъ приверженцевъ иизъчисла т*хъ, 
которые не разд^^ляли прежде ихъ уб1^ждешй. За гЬмъ слФ- 
дуетъ непотизмъ и упрочивается стабилпзмь. Тоже самое, 
тольво въ меньшемъ вид^, повторяется иногда, и въ педаго- 
гичесвихъ сов^тахъ гимназШ. — Когда же коллепальное учреда- 
деше достигло до такого состояв1я, когда нравственная и об- 
разовательная его сила ослаб^Ьла уже до такой степени, что 
вл1ян1е высшей власти сд:Ьлалось необходимымъ; то, какъ бы 
это вл1ян1е ни было благотворно и разумно, авторитетъ со- 
в:Ьта уже сильно потрясенъ, и онъ д'Ьйствуётъ тогда, можетъ 
быть, и хорошо, но не по собственнымъ уб^^ждешямъ. Пред- 
ставимъ себ* теперь, что избранхе будущихъ д-Ьятедей науки 
совершилось болг.шинствомъ голосовъ при такой .обстановк*!^ 
коллепальныхъ учрежден1Й. Надежно ли это избраше? Поло- 
жимъ даже, что выборъ былъ счастливый; .но избранный, 
овончивъ свое образованхе за-грапицею, возвращается въ тотъ 
же университетъ, гд* началъ учиться. Какъ легко, выступая 
на новое поприще, онъ можетъ заразиться духомъ непотизма 
и завесть связи и протекпди на почв1^ роднаго университета! 
Долго-ли ему отстать отъ науки, и принять другое направле- 
ше? Наконецъ , положимъ , что всЪ университеты вышлютъ, 
];Мствительно , лучшихъ своихъ питомцевъ для дальп^Ьйшаго 
образовашя, гд^ же искать мея?ду ними связи, единства и об- ' 
щаго духа, который одушевлялъ бы ихъ на пути въ дости- 
же'лш одной цйли? Вотъ уже прошло тридцать л*тъ, — а я и 
мног4е изъ моихъ товарищей еще живо и съ наслаждешемъ 



в<Ш01шнаемъ то время, когда мы быжя воспжтанникавш про* 
Фесеор<»(аго института , дружно приготовляясь выступить на 
одно поприще. Единство направленхя, раэмЪнъ ввглядовь, 
в'Ьра въ науку такъ сб;1гажали и одушевляли насъ, что иы 
вс^ считали себя однимъ семействомъ , им'бвшимъ и общую 
цЪлЬ) и одно и тоже будущее. 

Йтакъ, я остаюсь при иоемъ ыяЪвт^ что н:Ьтъ вЪрнМ- 
шаго средства къ доставленш св'&жихъ и кр^пкихъ силъ на- 
шимъ учебнымъ заведешямъ , какъ учрежденге общаго есшмъ 
универеишетамъ разсаднина съ тЪмъ, чтобы каждый универеи- 
тетъ аосылалъ туда своихъ избранныхъ. Только атимъ спо- 
собомъ можно контролировать достоинство выбора, водворить 
единство направлен1я / воодушевить молодыхъ людей общшгь 
стремлеи1емъ къ одной ц'Ьли и, нанонецъ . дать имъ б«>лЪа 
средствъ приготовиться къ дб^ятельности на избраншмь «ми 
поприщ^^. Эта м^ра, впрочемъ, нисколько и не противоречить 
общеаринятымъ понат1ямъ объ образоваши яаставнЕковъ. Раза*! 
мы не видимъ , наприм^Ьръ^ что учителя гимназШ образуются 
не одними гимнаа1ями, а и вдали отъ нихъ — въ университе- 
тшсъ? Безснорно, такое удалеше будущихъ наставниковъ отъ 
училищъ, въ которыхъ они могли бы познакомиться съ аеда- 
гогикой на практик*,*— худо; но ато неуд^>бство легко поара* 
вит1ь Между т^мъ еще было бы хуже поручать однимъ гям* 
Ш1з1ямъ образоваше гимразическихъ учителей. ^Какъ обновле- 
ше олеменъ и семействъ новыми связями родства считается 
лучпгамъ средствомъ противъ нравственнаго одрячл'!^шя, такъ 
и въ учебныхъ учрежден1яхъ ничто столь сильно не противо- 
дМствуетъ научному застою, апатш и непотизму, какъ вве- 
дете св'Ьжихъ постороннихъ силъ. Но если учрежденье, «а- 
аначаомое для образоваи1я учителей и наставниковъц я ваавалъ 
ин€титу7щшъ; то ато слово я отношу не къ Форм1к, а къ сущ- 
Н0С1Я д-^ла. Меня х,удо бы довя^, еслибы вздумали, напри- 
м^^ръ , что я дредлагаю будущихъ проФессоровъ дом1^тить 
»(Лхъ выЪстЬ^ въ одно адагао, съ вадоисью у входа: мрофе^ 
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сорскги институтъ; что я требую отъ нихъ непремЪннаго по- 
с:Ьщен1я лекцШ, годичныхъ эвзаменовъ, и ставлю ихъ подъ 
надзоръ инспекторовъ по нравственной и учебной части. Н^тъ! 
д^до идетъ со^с1^мъ не о томъ. Я поставляю задачею ин- 
ститута, вО'первыхъ, соединить избранныхъ единствомъ на- 
правлен1я и ц4ли; во-вторыхъ , цодготовить ихъ къ будущему 
призван1Ю въ отдалеши отъ родныхъ университетовъ и, сле- 
довательно, на другой научной почв/ь; еъ-третьихъ, снабдить 
ихъ вс1^ми необходимыми средствами для спецтальнаго изуче- 
шя избранной ими науки , и наконецъ , въ-чешвертыхъ ,. сбли- 
зивъ ихъ вакъ можно бол'бе между собою и съ наставнивавга, 
требовать, чтобы наставники постоянно руководили ихъ въ на- 
учныхъ запят1яхъ къ определенной цЬли. Отъ такого ббли- 
жешя, основаннаго наобщемъ имъ научномъ интересе, я ожи- 
даю всего бод^е благо д'&тельныхъ следств1й. Приготовдеше 
избранныхъ, на предстоящее имъ поприще, въ отдаленш отъ 
того университета , въ которомъ они получили свое первое 
образоваше , служило бы вм'ЬстЪ и поверкою самаго выбора. 
Избиратели, зная это, были бы осторожн1^е и безпристрастнйе; 
а правительство, посылая потомъ за-границу молодыхъ людей, 
достаточно подготовленвыхъ не однимъ , а двумя высшиии 
учебными заведен]ями, им-ёло бы бол'Ёе в'Ьрную гарантш въ на- 
учныхъ достоинствахъ кандидатовъ. Впрочемъ , яЬтъ ника- 
кой необходимости, чтобы вс^ избранные отсылались отъ уни- 
верситетовъ въ одно м-Ьсто: они могутъ быть распределены 
и группами. Одни изъ нихъ, смотря по тому, кто какой из- 
бралъ предметъ для спещальнаго учешя, могутъ приготов- 
ляться при академш наукъ, подъ руководствомъ ученыхъ ея 
членовъ ; друпе — могутъ быть поручены т*мъ изъ нашихъ 
универеитетскихъ проФессоровъ, которые архобр^ли извест- 
ность по спещальнымъ занятхямъ какою либо наукою. Въ до- 
казательство, какъ много дЬйствуетъ такой способъ подготов- 
влешя спепдалистовъ я могу привести собственный опытъ. 
Мне было поручено приготовить въ практической хирургш 
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шестерыхъ молодыхъ людей, да еще избрар.ныхъ и не уни- 
верс1!тетами , а взятыхъ прямо со служебнаго поприща; не- 
сиотря на то, что война пом^Ьшала имъ отправиться за-гра- 
ницу , трое изъ няхъ , посл^ двухл^тнихъ за11ят1Й , доказали 
на }1,ЪлЪ , какой пользы ножетъ ожидать и правительство , и 
общество , когда образоваше научныхъ спещалистовъ будетъ 
исключительно поручаемо тЬлъ изъ наставниковъ, которые за- 
служиваютъ имя экспертовъ. Хотя въ приведенномъ случа'Ь 
и не было ц^ли приготовить будущихъ проФессоровъ ; но я 
тутъ уб1^дился, чтд прежде испыталъ и при моемъ собствен- 
номъ образоваши, какъ мощно вл1яетъ на развит1е таланта и 
знанШ сб'гижеше наставника и учащихся , направленное къ 
достижен1Ю одной определенной научной ц'1^ли. 

Второе условге, которое я почитающие мен^е жизненнымъ 
для нашихъ университетовъ и нашей науки, состоитъ въ ко- 
ренной реформть среднихъ и низшихъ учебныхь ааведенги. Если 
живою силою личности я предлагаю обновить среду настав- 
яиковъ сверху; то я въ этой же одной сил:Ь вижу возможность 
и преобразовашя среды учащихся — сниау. Но и въ этомъ слу- 
ча:Ь спрошу предварительно : чего мы желаемъ отъ нашиxV 
учи.тщъ? 

Идеально-нормальное состоян1е просвещен1я въ обществе 
было бы то, если бы есгь, безь рав^личгя, однимъ путемъ есту- 
пали еъ оюизнь : . путемъ широкимъ — университетскимъ.^ Это 
значило бы, что всЪ^ безъ различая сословШ ц состояшй, бьии 
бы обязаны пройти. общШ гимназически курсъ , поступить' въ 
упиверситетъ, избрать одинъ изъ его Факультетовъ , и потомъ 
уже выдти въ жизнь, сл^^дуя одному избранному пути. 9тимъ 
обтательнымъ для всЪхъ граждане способомъ просв'1^щен1е 
равномерно распространилось б1^11 чрезъ вс^ среды общества, 
и и'^браше тоге или другаго рода жизни молодымъ челов^комъ 
совпадало бы съ окончашемъ его университетскаго учешя. Но, 
если рано созрпвшгй реализмь общества требуетъ совс^^мъ дру- 
гаго отъ образован1я ; если общество сп:1^шифъ располагать 
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ЛЮДЬМИ— с/гт>1Л««сшме1«, и ему некогда долго ждать ояовчйи1я 
у&ивереитетскаго учен1я; если, съ другой стороны, его уче* 
ше не по сродствамъ каждаго, и требу етъ со стороны учащих- 
ся большихъ пожертвован1Й , такъ что только одни люди оъ 
достаткомъ могутъ учиться по дв<]^надцати и по пятнадцати 
л'Ьтъ, пока попадутъ йа путь жиэни: — то мысль общаго гин- 
вазнческО'университетскаго образоващя, конечно , въ настоя- 
щее время не осуществима. Если такъ, — то должно, по Край- 
нев м'Ьр'Ъ — сохранить въ чисШоттъ ду^хъ истинно-университет- 
аеаго образоватя, отдлливъ его гуманно-реальное нанравленге 
^атъ напра^ленгячистО'реальиаго. Итакъ,' пусть высш1я сяаг^/од»- 
нь^я школы , назначенный для удовлетворешя нвсущной по- 
требности общества , остаются въ рукахъ различныхъ в*- 
домствъ; но пусть и научное направлен1е, съ присущимъ ему 
гуманнО'реальнымъ элементомъ, сохранится въ гимаз1яхъ и уни- 
верситетах7> во всей его чистот*. Пусть раздгьлеше школь 
начнется внизу , а гимназги , лишенныя теперешней своей дву- 
личности , пусть будщъ приспособленными къ одному только 
университетскому ученгю. Какъ ни грустно такое расщеплеше 
при самомъ корн'6 образован1я, но если оно жизненно-необходгаю 
для общества; то нужно, по крайней м-Ьр*, сохранить универ^ 
ятетсвое начало въ первобытной его чистот*. Тогда остается 
еще надежда развить это начало впослФдств1и, когда общество, 
по эаконамъ противодМствхя , само уб^^дится наконецъ в9« 
его необходимости, и приб'Ьгнетъ снова къ нему за помощью. 
Но, если мы требуемъ, чтобы университетское образова- 
Ме сохранилось въ первобытной его целости : то это не зна^ 
читъ, что оно должно сд'1^латься отсталымъ и не современяымъ; 
ВТО не значить также, что оно не должно быть нисколько ре^ 
лльнымъ и спецгальнымъ, ^тъ! основанхемъ истинно универ- 
ситетскому учетю служить паука , во всемъ ея обширномъ 
аиаченш; а наука не можетъ быть не прогресирна. Мы же- 
лаемъ отъ нашего унпверситетскаго образован1я только того, 
чтобы оке йО»ранило гуманное начало съ реальнымъ въ нерае- 
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§^щной (:9Я9Цу нисво|Ц>ЕО не эыпусвая изъ виду т-Ьх^ яововве- 
Д|енЩ , которыми обогатилась въ последнее время реальная 
сторона нашихъ знан1Й. Но и гуманное начало также в'Ьдь 
Ее осталось назади ; оно также богато прпм1^иен1ямп , и при- 
мФнешя эти касаются самой важной , нравственно -духовной 
стороны нашей жизни. Конечно, они не тнкъ наглядны, не 
такъ очевидны, отъ нихъ выигрываетъ не столько утилптар- 
дое направление общества; но за то ничто столько не сод1^в- 
ствуетъ развит1ю самыхъ драгоц'Ьнпыхъ свойствъ челов'Ьче-^ 
ской натуры , -^ мысли и слова, — какъ гуманизмъ. Онъ вы- 
водить мысль изъ т-Ьспаго круга реальности на широкое 
поле, снимаетъ оковы, налагаемыя близорукою дМствптель- 
П0СТ1Ю , и знакомитъ челов1^ка съ самою лучшею частш 
природы , — съ внутреннпмъ челов-Ькомъ. Если и всегда слы- 
шались , а теперь еще громче слышатся , возгласы противъ 
гуманнаго начала образов» Н1я ; то , во-первыхъ , порпцатёли 
принадлежать кь тЬмь недовояьнымъ, которые опасаются из- 
лишней свободы мысли и слова , будто бы распространяемой 
гуманизмомъ. Но, если нужно бояться этой свободы, то раз- 
вЪ она не также страшна и вь реализмЬ? Кто им*етъ такой 
взглядь, тотъ долженъ вообще опасаться науки. — Посмотрите, 
вь самомъ д-Ьл*, къ чему прпвелъ этотъ страхь? Когда была 
вь модЪ германская философ1я. когда направлен1е германской 
школы было по преимуществу гуманное, а между тЬмь по- 
требности общества д'Ьлались со дня на день бол'Ёе и бол§е 
реальными; то естестветшымъ нау-самь удалось, наконець, вы- 
теснить И37> школь излитекь гуманизма. Казалось бы, нуж- 
но было успокоиться. Вышло совсЬмь другое ; теперь уже 
естественнымь наукамь, наибол^Ье.сйособствующимъ развптш 
реальнаго , 'приписывають вольнодумство и невФр1е , и вачи* 
нается уже противод*йств1е тЬмъ же самымъ орудхемь^, ко- 
торое еще не такъ давно казалось опаснымъ. 

Во-еторыяъ: порпцаютъ гуманное направлеше люди, за- 
м1&чающ1е недостатки не тамь, гд'^^ должно искать ихь. Д^- 
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ствително , ничто такъ легко не принимаетъ' безжизненную, 
оц^№ен4иг^ю Форму , какъ гуманныя на;уки , если он:& из- 
лагаются непризванными наставниками. П мертвые языки, и 
наука о древностяхъ, и самая исторхя мертвятъ умъ уча- 
щихся, если мы не съум'Ьемъ воспользоваться т]&мъ живителъ- 
нымъ началомъ , которое въ нихъ заключается. Многое для 
прверхностнаго наблюдателя кажется въ этихъ наукахъ без- 
подезнымъ хламомъ, которымъ учителя съ ранни!хъ л']Ьтъ за- 
бйваютъ головы своихъ учениковъ; многое, и дМствительно, 
нисколько не нуж^о для жизни, и не имЬотъ никакого непо- 
средственнаго приложешя. Но кто, хотя однажды, испыталъ 
или на самомъ себ'Ь, или вид'Ьлъ на другихъ, чтб могутъ сд'Ь- 
лать эти науки для ума и сердца, въ рукахъ опытныхъ и да- 
ровитыхъ наставниковъ ; тотъ вЬрно согласится, что нигд'б 
не заключается столько образовательности для внутренвяго 
челов'Ьва, какъ въ учеши, недаромъ названномъ %уманпымъ. 
Не виноваты гуманный науки , если он'Ь въ рукахъ нашихъ 
уч1ггелей сд1^лались ч'1&мъ-то ни къ чему неприм^нимымъ , от- 
дЪльнымъ и безжизнеЁнымъ. Сл'1&дуетъ ли изъ этого, что он'Ь 
въ образованш челов']Ька могутъ быть совершенно зам'&нены 
спещально-мелкимъ реализмомъ ? Сл1&дуетъ ли изъ этого, что 
гуманное направлеше для насъ должно быть безвозвратно 
потеряно, и Ш1енно для^ насъ, едва • выступивпшхъ на попри-* 
ще гражданственности ? Не сл-Ьдуетъ ли скорее , что нужно 
обратить внимате на личность самихъ наставниковъ^ и серьёзно 
мниться ихъ приготовлешемъ, ознакомивъ ихъ со вс^&ми спо- 
собами изучешя гуманныхъ наукъ? Наконецъ, реакц1я противъ 
гуманизма понятна еще, въ странахъ , гд1^ гражданственность 
достигла высшей степени развитая; понятно это противод'бй- 
ств1е въ отечеств* Гуттена, Эразма, Рейхлина; понятно оно, 
гд* гуманизмъ, проникнувъ до низшпхъ слоевъ общества, уже 
давно наилекъ на себя нареканхе папистовъ и обскурантовъ. 
Тамъ можетъ быть онъ вредилъ излишкомъ , способствуя 
абстрактному направлощю умовъ и отвлекая ихъ отъ дЪйст- 
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витедьности. ГдФ общеч^лов'Ьческое образовате уже просвА* 
тидо вс1Ь Елассы общества^ тамъ можетъ развиться и самый 
утонченный — гуманный и реальный — спещализмъ: тамъ, про- 
св1&щенное общество съумЪетъ уже. само отличить истинваго, 
научнагс спещалиста отъ тарлатана, которому спещализмъ 
служитъ только вывескою. Но другое д-Ьло у насъ. Что бу- 
детъ изъ насъ, если мы, неприготовленные еще образова- 
тельною силою гуманизма, бросимся, очертя голову, на спе- 
щальность? и какую спещальность предпочтетъ наше боль- 
шинство? Конечно, самую* реальную и насущную, — то есть, 
такую, которая, требуя. какъ можно мен'бе общечелов1^ческаго 
образован1я, об'1&щаетъ кнкъ можно болЪе прибыли и выгодъ. 
Не значило ли бы это открывать входъ въ маловоспитанное 
общество грубому шарлатанству, и давать прхютъ спекуляхци 
на нев:&жество и легков^^рность? — Н'1&тъ, не намъ возставать 
противъ истиннаго гуманизма, плодами котораго мы еще ни- 
когда и не пользовались. Не намъ сомн'бваться въ необходи- 
мости этого начала для образован1я нашего к)наго общества. 
Даже желая отъ всей души сделаться истыми спещалистами, 
мы не должны забывать , что и для этого необходимо обще- 
челов'Ьческое образоваше. Возьмите и сравните двухъ спеща- 
листовъ: одного — прошсдшаго чрезъ школу гуманныхъ наукъ, 
другаго —прямо напавшаго на реализмъ; я берусь вамъ ихъ 
тотчасъ же отличить , и не только по д'Ьйствхямъ , но даже 
по мыслямъ. Если и въ классической землЬ д'ражданственности, 
если и въ Англ1и, которую в:Ьрно никто не упрекпетъ въ не- 
практичности и въ недостатк'Ь реализма, гуманный науки про- 
должаютъ быть главною основою высшаго (университетскаго) , 
образозашя ; то намъ-ли, — едва выступивщимъ на поприще 
гражданственности , — сомн1&ваться въ образовательной ихъ 
сил1^? Мы можемъ, пожалуй, еще извиниться въ нашей апатщ 
къ общечелов'бческому началу просв']^щешя тЪмъ, что мы вышли 
на это поприще поздно, когда реализмъ уже началъ о^азы- 
вать ,противод'Ьйств1е; мы можемъ, пожалуй, сказать въ оправ- 



36 

дате, что для нашего общестйа жизвенно-нёобходимы самые 
дюжинные реалисты. Но уже ]впйкакъ намъ це идетъ воамгтавать 
противъ самаго прпнгщпа, бсновываясь на однихъ только вре^ 
менаыхъ и сдучайныхъ причинахъ, обусловливающих'Ь исто- 
рическое развитее нашего общества. Н*тъ! наши универси- 
теты должны твердо и дружно отстоять неразрывную свябь 
гуа^аннаго съ реальным'Ь. Это ихъ задача , это ихъ святая 
обязанность и предъ обществомъ , и предъ лиц^мъ всего че- 
лов1>чества. И если прежняя Формула этой связи уже устар'Вла; 
то наши университеты должны найти новую. И если бы даже 
оказалось, что гуманизмъ на запад* отыгралъ свою роль-, Ю 
мы должйы првПзлечь стараго учителя людей на нашу сторону, 
й открыть ему новое поприще въ гостепршмной Россщ. 

Итакъ, если мы вс^^ въ этомъ согласны, и бели мы желаем!^ 
отъ нашихъ учебныхъ заведешй, чтобы они вели въ. жизнь 1^ 
путемъ общечеловгьческаго л путемъ спецгальпо-научнаго обрйвЬ^ 
вйш'я; то опять спрашивается: гд* должна быть поставден^^ 
граница разд^лешя этйхъ д«ухъ путей? Въ настоящее времл,» 
вс*Ь три разряда нашихъ училищъ (приходская , у']Ьздныя , гй- 
мйаз1и) такъ организированы, что ни одно изъ нихъ не пр1^ 
готовляетъ къ другому, и каждое открываетъ путь прямо 
въ жизнь. Во многихъ уЬздныхъ училищахъ можно начать учпт1^- 
сА грамот* также , какъ и въ приходскомъ ; обыкновенное 
(не дворянское) уЬздное училище не приготовляетъ къ гимна- 
зш; окончивъ курсъ въ уЬздномъ, можно также сдЪлатьсй 
чйновникомъ , какъ и по окончашй курса въ гямназш. Соб- 
ственно же такихъ училищъ, которыя бы приготовляли псклю- 
«1ительно тольт^о къ университету у насъ нЬтъ , и разд^леше 
двухъ путей у насъ поставлено въ гимназ1дхъ, въ четвертомъ 
класс*, следовательно , какъ нельзя выше. Потому ни одно 
й;^ъ трехъ разрядовъ нашихъ училищъ не им-Ьотъ точно опре- 
д'Ьледнаго направлеа1я; н*которыя же изъ нйхъ, какъ дворяя- 
СК1Я училища^ им-Ьготъ бол*е сословный характеръ. Правда, 
тАйай организац1й им*ла ц*л1№ облегчить и расширить вы- 
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ходъ въ жизнь, и съ этимъ йачаломъ, ивгЬя въ виду огром- 
ну1к> потребность государства въ практикахъ и служащихъ, 
жмкно бы быдо легко примириться; но только при двухъ уело- 
в1яхъ. 

Во'первыхъ, есЛй бы наши школы давали такое обще- 
ч^лбвФческое образоваше , которое могло бы быть непосред- 
ственно приложено къ различнымъ родамъ завят1Й*, или же 
нанодились бы въ сиязи съ другими реальными школами. Во- 
вшорыхъ, если бы сверхъ того были и друпя школы , назна- 
чен&ыя лреимущественно для образоващя, пригитовляющаго 
къ университету. Но ни то, ди другое услов1е не исполнено. 
Дли распространешя общечелов*ческаго образован1я у насъ 
недостаетъ лицъ , знакомыхъ съ современными усп'бхами пе- 
дагогики , низшйхъ реальныхъ школъ также почти вовсе не 
существуетъ, и если он* и существуютъ, то не имйютъ над- 
лежащей связи съ школами научно-образовательными Для 
большей же части посвящающихъ себя занят] ямъ реальными 
предметами (какъ , наприм;Ьръ , для ремесленниковъ и торго- 
ваго сословхя) учете въ школахъ вовсе не обязательно. Сле- 
довательно, наше школьное общечелов'1^ческое образрваше не 
имФбтъ никакой связи съ реальнымъ иаправлен]емъ общества. 
Съ другой стороны, наши гимназш, назнг^ченныя вести обра- 
90ван1е двумя путями, именно потому и не достигаютъ ни той, 
ни другой цЬли, а кром1Ь нихъ мы не им'Ёемъ школъ, исклю- 
чительно приготовляющихъ къ университету. 

Для ращобальиой организащи училищъ возможно* только 
одйо изъ двухъ: нужно или учредить два разряда училищъ, 
ЙЙ1» которыхъ одипъ велъ бы путемъ общаго образованхя въ ре- 
алйзиъ общественной жизни , н другой — пресл'&довалъ бы. 
ц^ль чисто-научнаго образовашя, и приготовлялъ бы исклю- 
чятваьно къ университету ; или же учредить первоначальный 
школзи, общгя для того и другаго направлен1я, и отсюда уже 
начать разд1Ьлете на два пути. Принявъ одинъ изъ дТихъ 
;^ухъ способовъ преобразованхя ^ можно будегь легче дать я 
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университету чисто-научное значеше. Я выразилъ уже мое 
мн'Ёше о будущности 1зс1Ьхъ университетовъ. Для насъ, д^и^ 
нашего просв^щешя , для нашей науки, ывЪ кажется, бод'1^е 
ч*мъ въ другихъ странахъ, необходимо стараться не прибли- 
жать , но сколько можно отдалять время распаден1я универ- 
ситетц. Бели наши университеты не въ состояши проникнуть 
посредствомъ своихъ Факультетовъ въ друпя в'Ёдомства и т^^мъ 
усилить свои средства; то мы и объ этомъ не должны слиш- 
комъ сожал'Ьть. Тогда мы должны предоставить образоваше 
практическихъ реалистовъ, кото}»ые численно необходимы для 
государства , спещальнымъ учрежден1ямъ другихъ в-Ьдомствь; 
а наши университеты пусть лучше станутъ на одну чисто- 
научную почву. Бели же мы зам-^^чаемъ, что большая часть 
нашихъ студентоьъ недостаточно приготовлены къ свободнымъ 
и самостоятельнымъ заият1ямъ наукою; то намъ нужно не по- 
нижать уровень университетскаго образоваи1я , какъ это н'Ь- 
которые полагаютъ, а напротивъ, во:^высить уровень гимнази- 
ческаго, сд^лавъ его исключительно цриготовительнымъ къ уни- 
верситету, уничтоживъ двухстороннее разд^леше гимназиче- 
скаго курса и продолживъ ею до девяти и бол1&е л^Ьтъ. Намъ 
нужно усилить и научныя требовашя отъ учащихся въ уни- 
верситет* 5 продлитъ сроки учешя въ нЬкоторыхъ Факульте- 
тахъ , положить правиломъ , что желаюпцй получить ученую 
степень по одной отрасли наукъ долженъ предварительно им'1^ть 
ученую степень по другой, сродственноЙ отрасли; отъ испы- 
туемаго, иаприм^ръ, на степень доктора медицины требовать, 
чтобы онъ имЪлъ степень кандидата по Физико-математиче- 
скому й естественному Факультетамъ и т. п. Только этими 
способами, думаю, можно оградить чисто-научное значеше на- 
шихъ университетовъ. Бели, съ одной стороны , умственная и 
научная деятельность наставниковъ будетъ постоянно обнов- 
ляться свежими силами; если , съ другой стороны , образова- 
Н1е въ гимназ1яхъ будетъ исключительно направлено на при- 
][10товлен1е къ университету; если наконецъ Факультеты, не 
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сх^Ьснйясь урочным» сроками времени, будутъ предоставлять 
учащимся заниматься спещально наукою; — то, безъ сомн^^шя, 
чисто-научное значеше университетовъ поднимется. Но за 
то, — безъ сомиЬшя, — число учащихся, ищущихъ въуниверси- 
тетскомъ обра80ван1и только средства, доставляющаго имъ или 
пропитанхе или положешё въ обществ']^, значительно умень- 
шится на первый разъ. И это хорошо; это необходимо для 
очищешя университетовъ и для поднят1я ихъ чисто-научнаго 
значешя. Не университетъ, а сцец1альныя школы гражданскаго 
и военнаго в'Ьдомст^ъ нужны для тЪхъ , кот (рымъ нужна не 
науки, а хл-Ьбъ, и для т4хъ научныхъ субадтерновъ , служба 
которыхъ необходима для государства (чиновниковъ, военныхъ 
и гражданскихъ лекарей). Тогда университетъ, съ его свобод- 
нымъ учешемъ , по«'тавитъ себ* главною ц'Ьл1Ю развит1е та- 
ланта , самостоятельной д1&ятельности ума и истинной любви 
къ наук'Ь. Тогда и связь гуманнаго направлен1я съ реальнымъ 
въ нашихъ университетахъ будетъ ^еще надолго ограждена для 
пользы истиннаго просв*щен1я. Тогда можно надеяться, что 
ыдши спещалисты, изб'Ьгнувъ вредной односторонности, будутъ 
и гуманно образованными людьми. 

Итакъ, преобразовап1е нашей системы проев'Ьщешя нужно 
начинать не съ одного конца , а съ обоихъ. Действительно, 
если начать снизу (съ училищъ); то что можно сделать? Можно 
улучшить программы, можно изменить курсы и испыташя; 
но все таки не достанетъ главнаго : — дйл^ныхъ и опытныхъ 
подагоговъ. Откуда взять ихъ, если высшш учебныя учреж- 
дешя не будутъ преобразованы съ этою ц*л1Ю , и не будутъ 
'^оживляемы свЪжими силами? — Если начать сверху (съ универ- 
ситетовъ), то спрашивается, гд'Ь взять хорошо приготовленныхъ 
студентовъ, образоваше которыхъ подходило бы подъ уровень 
уливерситетскаго учешя? — Следовательно не иначе, какъ на- 
чавъ съ обоихъ концевъ, въ одно и тоже время, можно ожи- 
дать успеха. Образоваше въ высшихъ и низшихъ школахъ 
такъ органически связано, что, затронувъ одно, нельзя не тро- 



нуть другаго. У наеъ, въ сущоостд, то1^ ж/е саны^ |В|ед9^в- 
Т0К1» ПетровсБихъ и Екатеринцнскиэсъ временъ про]1,олщ!^4^^я 
и до сихъ поръ. Бавъ въ тЪ времена д^ш нашего а{;осв^ще- 
П1Я недоставало главнагО) — даставнивовъ, тавъ и теперь ихъ 
еще мало. Какъ тогда мы приб']^гали'за помощью къ западу ^ 
такъ и теперь еще мы не полагаемся на однихъ нащрхъ др- 
морощенныхъ наставниЕОвъ. Одно только перем-Ьнилосц тогда 
нужно было еще . доставать учениковъ , которыхъ вздунади 
было также выписывать изъ - за-границы ; теперь же, слава 
Богу, они есть на лицо. Цо, какъ тогда жаловались загра- 
ничный знаменитости, выписанныя для насъ, что наши уче- 
ники слишкомъ плоли^ какъ тогда высокопросв1эщеннымъ д^- 
ставникамъ нужно было поневолЪ спусд^аться до нашего у- 
ровня; та]къ и теперь жалуются наши отечественныя знамени- 
тости въ унгшерситетахъ, что слушатели ихъ не понимаюхъ. 
Поговариваютъ и теперь о томъ , что проФессорамъ прихо- 
дится спускаться до уровня гимназическихъ учителей , чтобы 
ихъ труды не пропадали даромъ. Поневоле, однако, спросишь: 
да вакимъ же образомъ наши проФ.^ссора ч^ами достигли той 
степени образовашя , на которой они теперь стоятъ ? В^Мь 
они также вышли изъ нашпхъ школъ, изъ нашихъ универси- 
тетовъ. В'&дь не одному пребыван1ю за границею они вс^ъ 
обязаны? Не будутъ-же они отвергать, что они, по малой М!ЬрЬу 
половиною своего образовашя обязаны самимъ себ1^ и т^мъ 
университетамъ , въ которыхъ они начали свое учеше. Ска- 
жутъ, что такпхъ вообще не много, что вс:Ь эти наставники, 
которые вышли изъ нашихъ университетовъ и достигли вы- 
сокаго научнаго образован1я, составляютъ исключев1я, что аа 
то для сотни другихъ студентовъ университетское учеше йыло 
гласомъ вошющаго въ пустын^^. Но опять повторяю , со^да* 
симся сначала : чего мы желаемъ ошъ университета?— ^^м 
|[\лавная его задача состоитъ въ развитш таланта и самостоя- 
тельной личности; то отложимъ попечеше когда нибудь до- 
(Стигауть образован1я сотенъ даровитыхъ и самостоятельдцхъ 
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людей. Бели университету удалось образовать и десятки, то 
уже должно благодарить Бога; а если ему удалось въ двадцати- 
л'Ьтае вывести на свФтъ хотя одного истиннаго двигателя 
науки; то цЪлъ его вполн* достигнута. МнЬ скажутъ, что та- 
лантъ и генШ везд* себ* проложить путь, что для него не 
нужны университеты, что развит1е талантовъ пропорциональ- 
но распространешю просв^Ьщенш въ массЬ. Все это правда; 

но только при ИаВ'ЬСТНЫХЪ уСЛ0В1ЯХЪ. При ИЗВ1)СТН0МЪ состоя- 

нш гражданственности общества невозможно установить на- 
учное образован1е такъ, чтобы оно приспособлялось и къ мас- 
сивной посредственности, и къ даровитымъ личностямъ. Нельзя 
содержать оранжереи и для сЬноБОса , и для тропическихъ 
растен1Й. Знаю я, что талантъ для насъ не дол2(гепъ быть ра- 
стев1емъ тропиковъ; онъ долженъ быть нашъ родной дубъ, 
а не пальма; но и дня дуба все-таки нужна удобная почва, 
а, главное, нужны хорош1е пол']Ьсовщцки , иначе его срубятъ 
на дрова вм:Ьст^ съ сосной и березой. Не всегда также раз- 
вит1е талантовъ находится въ прямомъ' отношенш съ распро- 
странешемъ просв'бщешя въ массахъ. Бели бы всегда была 
такая соответственность , то въ наше стол1Ьт1е мы встр1^чали 
бы на каждомъ шагу Баконовъ , Коперниковъ и Галилеевъ. 
Нельзя наконецъ С1;азать и того, что для насъ сотня посред- 
ственныхъ необходимее одного талантлпваго. Н^тъ, у насъ 
еще нужнее, чемъ где нпбудь даровитые люди; мы не должны 
забывать, что каждый изъ нихъ можетъ подвинуть более массу 
вперсдъ, ч%мъ сотня стоящпхъ въ уровень съ нею, -хотя и 
правда, чт) способъ образовашя , приноровленный къ разви- 
т1ю даровитыхъ, делается въ ущербъ самой маесЪ. Я знаю, 
что мы въ настоящее время безъ посредственности все равно, 
чтб машина безъ рукъ, безъ лошадей или безъ паровъ. Но, 
повторяю: невозможно и вредно сближать два противополож- 
ный стремлен1я. Недьзя вести однимъ и темъ же путемъ и 
посредственность, стремящуюся удовлетворять насущнымъ по- 
требноетянъ общества, и даровитую любознательность, стре- 

6 



42 

ляцдя(|ся къ чжето-'научныиъ ц'1^1ямъ. Первая торопится выщ,- 
щ #вь вашшь^ чтобы какъ можно СБор:Ье приложить «вон орра- 
НИЧ1ШВЫЯ 'СЕ'&д'Ьшя, и извлечь игя» нихъ пользу ; въ ней дуж- 
дае-вед общество, и вызываетъ ее безпрестанш) на помощь. 
Мв «ужно брать на выучку и научить въ срокъ. Для неянуж- 
цы курсы и опред^Ьленное по одной м'Ёрк'Ь го1п1тат се^д'^нШ, 
достаточное для насущной потребности общества. Съ нею 
о^жво сп^Ьшлть образовашемъ, чтобы не аста1:пть то илп дру- 
гое вакантное нЪсто незам'Ьщеннымъ. Для второй, срокъ 
учешя — жизнь, и м'Ьра — наука. Бй нельзя сказать: учись только 
тому, а не атому. Она учится, не опред'Ьляя ни т1п1тит, ^яи 
тах!тит св^д'бшй. Бе не вызываетъ крикъ толпы на выручку, 
и потому ей некуда и не къ чему торопиться. Она всегда 
найдетъ вакантное м^сто. — Я. не отвергаю, что можно и 
въ одномъ и томъ же учебномъ учре^кденш образовать и ту, 
и другую. — Можно орга>шзировать университетъ и такъ^ что 
^ояъ будетъ удовлетворять и насущнымъ потребностямъ обще- 
ства, и высшимъ .'1^ребован1ямъ науки. Но ато возможно толь- 
.ко при двуоаъ услов1я:!1:ъ: во-первыхъ, когда къ университетамъ 
примкиутъ спепдальныя учрежден1я другихъ в'1&домствъ, и уве- 
личатъ его образовательный средства; а во-аторыхъ, если вм^Ьст^^ 
съ этимъ университетское учеше разд'Ьлится на два отд&га, 
лзъ которыхъ одинь будетъ свободный и неограниченный сро- 
крмъ времени, а другой — срочный и обязательный. Въ какой 
мфрЁ такое преобразоваше возможно и выгодно ^въ настоящее 
время, я не берусь теперь р1&шать. Но если оно неисполншсо, 
то я остаюсь при моемъ уб1&жден1и , что н*тъ другаго болйе 
в^Ьрнаго средства для развит1я высшаго образовал1я, какъ то, 
чтобы д^ть нашимъ университетамъ чисто-научное звачеше, 
предоставивъ приготовленье путемъ науки къ служебной дол- 
жности саецгальнимъ школамъ другихъ вп^домствъ. 

Наконецъ, кром'Ь преобразовашй коренныхъ, я прилагаю 
щое: у^чегомы желаемъ^ и къ изм:6нешямъ второстепеннымъ учаб- 
дыхъ постановлешй, касающимся способоеъ ученгя и иошаашшя. 
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На вопросъ: нею мы желаем» оть упиеереитетекёю пре^ 
тдаеапгя? я, конечно, не отвечу: изложешя науни во нечапу 
ной програим'Ь, а скажу : я желаю , чтобы учапцйся въ уш^ 
верснтетЬ уевоилъ себ1ь науку образовательною силою мысли и 
слова. За исключешёмъ клиникъ и немногихъ другихъ практв» 
чесвихъ демонстрацШ (при которыхъ наставникъ и его учо»> 
НИКИ м'&няются мыслями), на вебхъ другйхъ университетскихъ 
левщяхъ учапцеся обыкновенно остаются пассивными слуша* 
телями. Между тЬжъ известно, что ничто не возбуждаетъ столь- 
ко умственной д^Ьятельности , какъ активное участ1е въ па- 
учныхъ занят1яхъ. Въ то самое время, когда мы сл^^димъ за 
ходояъ мыслей другаго , намъ самимъ многое приходить па 
мысль, у насъ тутъ же рождаются вопросы , сомн1^н1я и воа* 
ражеа1я ' И вс1& наставники, если они желаютъ, чтобы ихъ слу- 
шатели усвоивали себ')^ науку, должны также желать, чтобы 
умъ слушателей на лекщяхъ былъ въ постоянной работЬ. Но 
обыкновенно слушателю приходится только напрягать свое 
внимайте, и бороться съ собственными мыслями, который вы- 
![)ываются обнаружиться; въ этой борьб1^ онъ нередко теряетъ 
нить въ изложеши предмета; закравшееся сомн^ше остается 
у него нер'Ьшеннымъ, и онъ выиоситъ съ лекпди многое не- 
ясиымъ и неразгаданнымъ. И потому я думаю , что учапцй* 
ся долженъ оставаться аассивнымъ лицемъ на лекщяхъ только 
въ двухь случаяхъ : во-первыхъ^ когда преподаватель излагаотъ 
новыя иаучныя истины , еще необнародованныя , или ему од- 
ному изв&стныя, и имъ однимъ дознанный; во-вторыхь, когда 
преподаватель влад'Ьетъ особеннымъ даромъ слова. Понятно^ 
что въ тЪ времена, когда книгопечаташе еще не было рас- 
пространено, не было и дугаго средства къ распространсшю 
знатй, кром'Ь устныхъ лекщй; понятно также, что и въ наше 
время истинные двигатели науки им'Ьютъ въ изустномъ аре- 
подаванш мощное средство для перваго обнаруживанья новыхъ 
идей, еще не столько выработанныхъ, чтобы выдти въ свЪтъ 
•ъ печатномъ сочиненш; наконецъ даръ слова также обаару* 
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живаетъ свое волшебное д*йств1в на Учащихся путемъ изуст- 
ваго преподавашя. Но мы хорошо знаемъ, что не всЪ пре- 
подаватели отличаются даромъ изложешя , чего при другихъ 
существенныхъ достоинствахъ нельзя отъ нихъ и требовать. 
Мы^знаемъ таяже, что учаш^1еся обыкновенно слышать тав1я 
истины, который уже обнародованы въ сотняхъ учебниковъ, 
и не одному только преподавателю изв1^етны. Итакъ, если не 
встр'Ьчается вепреодолимаго препятств1я въ громадномъ числФ 
слушателей; если преподаватель излагаетъ уже изв:Ьстн1^я дан- 
выя по учебникамъ и записвамъ , и если онъ не отличается 
особеннымъ даромъ слова, я бы предложилъ ввести для мне- 
гихъ предметовъ, вместо обыкновенныхъ лекпдй, со1(ратовсв1Й 
способъ учешя въ е1ид^ бесгьдъ^ главною ц'1^лш которыхъ было 
бы обсужден1е основныхъ п самостоятельныхъ вопросовъ науки. 
Учащ1еся должны бы были приготовляться у себя дома чте- 
шемъ указанныхъ имъ источниковъ, ];уководствъ или запи- 
сокъ, а на бесЪдахъ для уяснен1я предмета они не только бы 
отв'^^чали какъ на репетищяхъ, но и сами бы спрашивали, 
судили и возражали. При атомъ способ:^ преподавашя про- 
Фзссору не было бы никакой необходимости читать свои 
лекщи всякШ день , и терять время на систематическое изло- 
жен1е такихъ истинъ, который каждый слушатель, знаюпцй 
грамоту и хотя сколько нибудь подготовленный, можетъ савгь 
прочитать, не спВша и хорошенько обдумавъ, въ любомъ учеб- 
ник:Ь. А каждый наставникъ могъ бы съ большею пользою 
употребить свое врев^я на составлеше хорошихъ руководствъ, 
монографШ , и на разговорное объяснетие того , что действи- 
тельно должно быть уяснено. Н*тъ сомн-Ьшн, что таша бесе- 
ды несравненно бол:Ье дали бы пищи для ума, и болЪе бы 
сод:Ьйствовали къ усвоенгю науки самостоятельною д'1&ятельно- 
СТ1Ю ума учащихся. 

Перейдемъ къ испытангямъ. Экзаменъ есть м*ра , озна- 
чающая вообще недостаточную образованность общества. Онъ 
излишенъ тамъ, гдЪ само общество можетъ оц:Ьнить св^^д'Ьшя 
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неабходимыхъ длгя него ^подей. Экзаменъ есть привилепя це- 
ховъ и кастъ , препятствующая конкуренщи и , следователь- 
но, только тогда необходимая, когда эта конкуренщя вредна 
для общества. Если бы, наприм'Ьръ, общество могло само оц'ё- 
нить достоинство всякаго врача, то оно и безъ экзаменовен- 
ныхъ врачей не обращалось бы къ шарлатапамъ. Итакъ, экза- 
менъ— это м*ра временно и условно необходимая. Если усп^хъ 
просв'Ьщешя подтвердить мн-Ьше, которое уже и теперь слы- 
шится, что цехи и мон<.полш не столькб полезны, сколько 
вредны къ развитш) промышленности и торговли; то и уче- 
ный касты, съ ичъ привилепями, едва ли удержатся. Но по- 
куда правительства должны еще ручаться предъ обществомъ 
за св'Ьд1^н1я привилегируемыхъ ими лицъ , и мы должны за- 
няться р-Ьшетемъ вопроса: чего мы желаемъ отъ экзамена? 
Если онъ есть ручательство одного привилегированнаго со- 
СЛ0В1Я предъ лицемъ общества; то спрашивается, предъ к*мъ 
же ручаются университеты вступительными своими экзаме- 
нами? Не предъ самими ли собою только, и не предъ одними 
ли испытуемывга? Положимъ, обществу необходимо знать, что 
учитель, врачъ или юристъ, образовавшхеся въ университет*, 
д'Ёйствительно им^готъ необходимый св*д'Ьн1я ц.хя ихъ занятШ; 
но какое д*ло обществу до того, что при посту плеши въ уни- 
верситетъ студенты д-Ьйствительно им*ютъ св'Ьд'Ьнхя , необхо- 
димый для высшаго образовашя? Собственно и университету 
до этого также мало д']^ла. Если ббльшая часть вступающихъ 
не им']Ьетъ достаточныхъ св-Ьд-Ьшй; то гЬмъ хуже для нихъ. 
Итакъ, если вступительные экзамены необходимы, то они не- 
обходимы для самихъ учащихся, чтобы доказать имъ доста- 
точность или недостаточность ихъ свЬд'Ьн1й для высшаго об- 
разовашя. Мн* скажутъ, что ц*ль вступительныхъ испытанШ 
совсАмъ не та. Мн* скажутъ, что тамъ , гд* образоваше со- 
ставляетъ правительственную ^онопол1ю, вступительными (уни- 
верситетскими) экзаменами пов'бряется степень развит1я гимна- 
зШ и другихъ учебныхъ заведенШ. МнЪ скажутъ, что если я 
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воэстаю аротивъ атвхъ шяппгашй. то проагворкчу санъ оебЬ^ 
н, отворивъ веЬшъ настежь вхохъ въ унпверскгеть, ногу по* 
врещшть его истинно-научному аначешю, нотораго я столько 
добиваюсь. Нажонещэ, ннЬ сжажуть, съ уничтожешенъ всту- 
пительныхъ университетскихъ ожзаненовъ, пшнавш нав^Ьрво 
онусгЬнугь, число студентовъ увеличится иепокЬрио , и нш>- 
пе изъ нихъ будуть только понаорасну терять вреня, не шгь 
1фожъ ни'се&Ь, ни обществу, мЪшая истиннымъ адептаиъ науки 
хорошо пользоваться учебными средствами университета, и т. д. 
Но положимъ,— яакъ это теперь и есть, — что университеты 
посредствонъ своихъ вступнтельныхъ экзаменовъ убедились 
въ недостаточности анаши большинства вступающняъ. Поло- 
ЖИМ7., что и дип ^р мм объ усп^^номъ окончаши полнаго пм- 
наанческаго курса — нев^^рныя доказательства. Что яке дАлать 
въ такомъ случа!Ь? Очевидно представляются п^ возможный 
кЬры. Нуяшо шли изм^^нить университетское учеше, П1щспо- 
собивъ его къ уровню гнмназическаго; или возвысить уровень 
гимназическаго; шли же, наконецъ, принявъ правнломъ нзвб^стное 
,|Ь|Я8ег Ыте^ предоставить все д1^о времени. Мысль — понизить 
университетское учеше до гимазическаго, и именно по тому, что 
университетъ у шелъ слишкомъ далеко впередъ, мн1| кажется такь 
странною и несовременною, что я не могу на ней остановиться^ 
и потому я, не колеблясь, тотчасъ бы оправдалъ вторую м&рУ) 
какъ единственную для улучшешя всего д1^а. Но вотъ б'Ьда. Гнм- 
назШ гораздо боНю, чФмъ университетовъ, иихъ нельзя такь 
скоро поднять. Для университетовъ нужны сотни, для гимназШ — 
тысячи дЬльныхъ преподавателей; если въ университетакъ нужны 
д1^ятели, стоящхе въ уровень съ современною наукою , то въ 
гимназ1яхъ необходимы наставники, влад'Ьюпце, кром1^ св1№* 
шй, особеннымъ педагогическимъ тактомъ; между тЬмъ ни пра- 
вительство, ни самый родъ занятШ хямназическихъ наетавии* 
ковъ не можетъ имъ доставить столько средствъ, чтобы ош1 
всЬ быжи обезпечены отъ самыхъ вошющихъ яштейскихъ нуждъ. 
Если зто такъ, то, значить, ничего бол^ не остается, какъ 
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оот&вить все д^ию удучшешя 1П 8Ы1и дио. Ио можно ли все 
оставлять на ороизволъ времени, тогда кань труды экзамена- 
торовъ съ важдымъ тощоыъ возрастаютъ въ теометри^скоЙ 
прогрессш и возрастаютъ безполезно , потому что съ увели- 
чиваюпщмся чнсломъ оостуоающихъ въ университетъ н'&тъ 
нивавой возможности соблюдать строгШ контроль при вспы- 
тан1яхъ. Уже во вс^хъ университетахъ обнаруживается новый 
родъ промышленности между учащимися , которая и теперь 
уже д^Ьлаетъ для экзаменатора невозможнымъ узнать подстав- 
ныхъ самозванцевъ; а это зло можетъ со временемъ развить- 
ся въогромныхъ разм^^рахъ. — Опытъ уб'&ждаетъ, что всЬ м^^ры 
такого рода, накъ энзаменъ, только тогда достигаютъ благЪЙ 
цЪли, когда онЪ будутъ проведены последовательно, точно и 
съ безпристрастною строгостш. Иначе, он?6 превращаются 
въ ничтожную Формальность, и сворИ^е вредятъ^ ч'Ьмъ помо- 
гаютъ. Но есть ли Физическая возможность университетскимъ 
экзаменаторамъ, при всей огромной тратЪ времени въ ущербъ 
преподавашю наукъ, посл^^довательно провести вступительный 
испыташя, когда нельзя положиться, какъ опытъ показываетъ, 
и на гимназическ1я, при которыхъ правосудные и просвещен- 
ные наставнЕви могли бы гораздо легче оц']^нить достоинства 
своихъ учениковъ. Итакъ, мы приходимъ къ тому завлючешю, 
что если мы искренно йселаемъ предоставить нашимъ универ- 
ситетамъ чисто-научное значеше, то мы должны также же- 
лать одного изъ двухъ : или пусть останутся вступительныя 
пспытатя , но вн* университетовъ , или же пусть универси- 
тетъ откроетъ всЁмъ свободный входъ въ свое святилище наукъ, 
оставивъ каждому заботиться самому о собственномъ образо- 
ванш и самому судить — созр&иъ ли онъ для университета или 
н'Ьтъ, и требуя только при высоодл строгаго отчета, чтобы 
отличить знаше и талантъ отъ нев1^жества и бездарности. — 
Первое средство могло бы осуществиться подъ видомъ экеа- 
менацгониыхъ коммиссгй при гимназ1яхъ, съ присутствхемъ уни- 
;вврситетсвихъ депутатовъ. Такое учреждеше предохранило бы 
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по крайней м'Ёр'Ё университетъ отъ обмана подставными испы- 
ташями, и профессора, экзпменуя несравненно меньшее число 
учащихся, могли бы строже и отчетливее исполнить трудную 
свою обязанность. 

Вторая м-Ьра, повидимому, опасна т*мъ, что покровитель- 
ствовала бы невежеству и праздности, и делала бы подрывъ 
гимназическому учещю. Но эти опасешя, мн* кажется, скоро 
бы исчезли. Правда, на первое время число учащихся въ уни- 
верситетахъ слишкомъ бы увеличилось; мнопе изъ универси- 
тетскихъ прооессоровъ не были бы поняты ихъ слушателями. 
Вся масса неподготовленной къ университетскому учешю мо- 
лодежи устремилась бы въ т* Факультеты, въ которыхъ пре- 
подаваше требуетъ менФе гимназизескихъ свед^нШ. Но стоило 
бы только однажды убедить учащихся на опыте , чтр уни- 
верситетъ требуетъ, не щадя, серьёзнаго отчета при выходл, 
и — я твердо убежденъ — все скоро бы пришло опять въ по- 
рядокъ. Испытавъ это- учапцеся сами увидели бы ясно, какъ 
необходимо для уииверситетскаго учен1я предварительное, со- 
лидное образоваше , и сами бы впередъ постарались о себе. 
Тогда они перестали бы торопиться окончашемъ гимназиче- 
скаго курса. Они и ихъ родители перестали бы хлопотать и 
прос^!ть у директоровъ и инспекторовъ о скорейщемъ пере- 
воде въ старш1е классы, не смотря на плоххя отметки. А если 
бы некоторые изъ нихъ и поступили въ университетъ худо 
приготовленными; то у нихъ достало бы» еще и въ универси- 
тете довольно времени, чтобы восполнить пробелы въ голове. 
Ведь истинное университетское учеше — свободно и не огра- 
ничено урочными курсами и определенными сроками времени. 
Скажите, положивъ руку на сердце, кто изъ насъ въ прежше 
годы не учился у^чему нибудь и какъ нибудь?^ И неужели мы 
все обязаны нашими сведЬшямй только тому, что насъ- при- 
нуждали учиться по курсамъ и срокамъ? Наконецъ, возьмеиъ 
самое худшее. Положимъ , что деятельность нЬкоторыхъ Фа- 
вультетовъ, и именно техъ, въ которыхъ безъ гимназичесваго 
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приготовлешя нельзя сд'&лать ни шагу впередъ (Филологиче- 
скаго, математическаго) , на время' прекратится и аудиторш 
ихъ оиусгЬютъ. Что же за бЪда? Вместо того, чтобы проФес- 
сорамъ приспособляться къ массамъ и, для поддержашя одного 
имени Ф(1вультета, унижать университетское учете до уровня 
гимназическаго, не лучше ли сд^атьс^ самимъ учителями гим- 
назШ? Пусть при нихъ останутся ихъ права и содержаше, 
но пусть они сами идутъ въ гимназш подготовлять для себя 
же достойныхъ учениковъ. Почему же университетсвимъ на- 
ставннкамъ , если они искренно любятъ отечество и науку, 
не попытаться внести свое направлеше въ н'Ьдра гимназШ и 
только тогда возвратиться въ Факультеты, когда они будутъ 
уверены , что образовали настоящихъ университетскихъ слу- 
шателей, изъ которыхъ, въ свою очередь, могли бы образо- 
ваться новые наставники. 

Но какъ бы то ни было, изберется ли та или другая 
м^ра, нужно все-таки р^&шить окончательно, нею мы желаемъ 
. отъ испытатя вообще, будешь ли &но вступительное или окон- 
чательное? Я бы отв'Ьтилъ коротко и просто: определить не 
тах1тит , а изв'Ьстное т1штит св!&д!&н1й испытуемаго. Мах!- 
тит св'Ьд!&нШ, для достижешя какой бы то ни было ц'&ли, без- 
пред'&льно и безконечно. Какъ ни разнообразьте ваши отм'&тки, 
какъ ни распределяйте число балловъ , вы никогда не обозна- 
чите вс:Ьхъ степеней св^д^шя. Вы никогда и ни отъ кого не 
получите отчетливаго ответа на обпцй вопросъ: какъ велики 
свед!&н1я такого-то въ той или другой наук*? Но поставьте 
вопросъ точнее, и спросите: им*етъ ли '!гакой-то достаточно 
знашя, чтобы достигнуть той или другой ц*ли въ какой-либо 
наукЪ? И вамъ можно будетъ отвечать положительно: да или 
ншпъ; потому что для каждой ц*ли есть известное т1П1тит, 
котораго уже непременно нужно достигнуть. Конечно, и раз- 
личный степей и т1П1тит знанШ условны; но, безъ сомнЪ- 
Н1Я, гораздо легче условиться въ одномъ, нежели во многомъ. 
Итакъ, только два слова: да или нптъ должны быть отв^томъ 

7 
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экзаменатора на опред'Ёленный вопросъ о т1п1тит свЪдЪнШ 
испытуемаго. Правда, внутренняя ценность и этихъ двух'^ 
отм^токъ будетъ опред']&ляться личностш экзаменатора ; но 
все-таки эта ценность будетъ несравненно мен*з условна, не- 
жели та, которая выражается словами, означающими безчис- 
ленныя степени хорошаго и худаго. А зам'Ьняя слова цифрами, 
иоц1&нивая челов']&ческ1я св1&д!&н1я ариеметическими выкладками, 
мы нисколько не иоотупаемъ точнЪс^ и какъ бы ни хлопотали 
выразить вс^ 0ТТ1&НКИ знашя, простыми ли, или десятичными 
дробями, — все будетъ напрасно, и именно потому, что и зд^Ьсь 
мы не спросили себя: чего мы желаема? 

Октябрь 4^58 %. 



о ПРЕДМЕТАХЪ СУЖДЕНИЙ И ПРЕН1Й ПБДАГОГИ- 
ЧБСКИХЪ СОВЪТОВЪ гимндзШ. 



Экстраординарный педагогичесшя засЪдашя и циркуляры, 
содержаще въ себЬ изложенхе мн^^шй гимнази^ескихъ настав- 
никовъ, учреждены мною съ тою 1(Ьл1Ю, чтобы — 1., дать воз- 
можность гимназическимъ наставникамъ свободно, откровенно 
и* безпристрастно обсудить различный педагогичесшя м^^ры и 
предл€1гаемые способы преподавашя; 2., познакомить ближе 
ВЫСШ1Я учебныя инстанц1и какъ съ господствующими, такъ 
и съ исключительными взглядами нашихъ педагоговъ; 3., дать 
средство высшимъ инстанщямь судить по этимъ взглядамъ о 
степени развит1я нашей педагогики; 4., посредствомъ разм:Ь- 
на взглядовъ познакомить и сблизить одну съ другою различ- 
ныя.дирекц1и округа; о., наконецъ, чтобы учебное начальство 
могло удобн1^е сообщать вс']&мъ дирекщямъ свои распоряжешя и 
мн'&шя о вновь предлагаемыхъ педагогическихъ м'1рахъ и спо- 
собахъ преподаванк. 

Поэтому никто не вздумаетъ, чтобы в(Л излагаемыя 
въ циркуляр'^ мн^ахя, взгляды, способы преподаван1я идругхя 
предложешя гимназпческихъ наставниковъ были безусловно 
одобряемы или принимаемы начальствомъ округа* Иначе оно 
бы не излагало въ этихъ цирку лярахъ взглядовъ, д1аметральпо 
противоположныхъ одинъ другому, или способовъ преподава- 
шя и мЪръ, отсталыхъ и несообразаыхъ съ правилами здра- 
вой педагогики. Чтобы выработать педагогическое искусство 
для нашихъ учебныхъ заведешй извнутри, или изъ самого себя, 
нужно сначала познакомиться съ нимъ такъ, какъ оно есть 
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въ натоящее время, хорошенько промерить его уровень, и 
узнать , хотя приблизительно , направлеше большинства на- 
шихъ педагоговъ. Съ другой стороны, для нихъ необходимо у- 
8)Е[ать, какъ смотритъ учебное начальство округа на ихъ взгляды 
и предлагаемыя ими м:Ьры, или другими словами : имъ нужно 
ашше хорошо знать жацравлевхе учеб^аго начальетэа^ жац» 
и ему направлеше подв^домственныхъ лицъ. Въ педагогике, 
возведенной на степень искусства, какъ и во всякомъ другом'Ь ис- 
кусстве, нельзя мерить действ1я всехъ деятелей по одной мерке, 
нельзя закабалить ихъ въ одну Форму; но, съ другой стороны, 
нельзя и допустить, чтобы эти действ1я были совершенно про* 
извольны, неправильны и дхаметрально противоположны. Кань 
то , такъ и другое противоречитъ духу здравой педагогики, 
успехъ которой въ общественныхъ уяебныхъ заведетяхъ за- 
виситъ очевидно отъ правильности и гармоническаго единства 
действШ главныхъ ея деятелей. Йтакъ, педагогичесшя сове- 
щашя столько же необходимы для наставниковъ , сколько и 
для самого учебнаго начальства. Но, чтобы и наставники, и 
начальство, извлекли изъ нихъ сущегтвенную пользу, необ- 
ходимо согласиться въ началахъ. Совещашя не морутъ быть 
истинно научными, если они не будутъ чисто коллепальныни 
и если все голоса совещателей не будутъ равны. Въ этомъ 
мы все конечно согласны. Но можно ли согласиться, чтобы 
въ деле педагогическомъ, следовательно въ деле науки н ис- 
кусства верховнымъ судьею было наше общественное мнеше 
и именно наше, еще неразвитое, шаткое и даже нисколько 
не общественное? Намъ многое еще придется уяснять и раз- 
вивать прежде, нежели мы будемъ въ-праве положиться въ де- 
лахъ науки и искусства на мнеше нашего общества, едва, 
едва начинающаго иметь, да и то еще смуаное, понят1е о 
сущности В0СПИТ1ЧН1Я и образовашя. У насъ не образовалось 
еще порядочнаго суждешя между вкспертами, а мы уже хо- 
тимъ аппелировать, обращаясь къ целому обществу, которое 
должно сначала поучиться и кое-что заимствовать отъ ао- 
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де1 науки. Для чего же не постараться сначала, чтобы хо- 
рошо выработалось, путемъ научнымъ , общественное мн^ше 
нашихъ недагогичесвихъ учреждетй? Не ясно также и то, какъ 
можетъ быть критика, хотя бы она была и ОФФищальная, безъ 
права оправдашя; тогда это не критика, а приказаше. На- 
конецъ р'Ьшительно не ясно уже, почему трудно разсуждать 
свободно тоиу , кто знаетъ , что надъ нииъ есть приговоръ 
суда? Безпристрастный судъ именно того и требу етъ, чтобы 
подсудимый говорилъ и разсуждалъ свободно. Доляренъ же 
быть сд^^ланъ окончательный приговоръ сужден1ямъ для того, 
чтобы осуществить й возвести ихъ на степень общихъ м^ръ. 
Этотъ окончательный приговоръ, будетъ ли онъ сд&1анъ об- 
щественнымъ мн:Ьн1емъ или высшею инстанщею, конечно ни- 
сколько не препятствуетъ никому остсшаться при своемъ уб'&ж- 
дети и даже защищать его гласно. Но какъ же можно осу- 
щестшгть мысль, чтобы приговоръ д^Ёигади у насъ одни педагоги, 
г^вбранпые общественнымъ мнгьнгемъ? Бели въ этомъ случжЬ 
подъ именемъ общественнаго мн:Ьшя разум1^ть мнЪше боль- 
шинства вс^хъ нашихъ ученыхъ экспертовъ , то конечно это 
было бы справедливо и прекрасно ; но покуда у насъ еще 
не существуетъ такого ареопага; предоставить же р^^шеше пе- 
даготамъ, избраннымъ общественнымъ мн^^шемъ публики, ко- 
торыхъ еще н'Ьтъ на лицо, будетъ дЬломъ въ настоящее время 
по малой м^^рЪ ненадежяымъ и несбыточнымъ. ГдЬ, какъ и 
ч^^мъ выразится это мнЪте, если бы оно и д:Ьйствительно 
существовало; кто поручится, что мнЪте, которое вы назы- 
ваете общественнымъ, не есть мн!Ьн1е одной парт1И? Остается, 
следовательно, одно и именно то, что покуда и д:Ьлается^ — 
хотя и съ грФхомъ пополамъ : -^ предоставить р11шен1е боль- 
шинству голосовъ колиепальиаго учреждешя, считая, — хотя и 
тгонввол1Ь, — его члеиовъ опытн'Ьйшими педагогами. И я не 
вижу, почему бы можно было мен1Ье в'Ьрить этому большин- 
ству, ч!Ьмъ другому, составляющему общественное мн^Ьше на- 
шей публики? Если у насъ существуютъ причины, который 
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препятствуютъ большинству коллепальныхъ учреждешЙ д^^ать 
безпристрастные и в*рные приговоры; то т* же самыя при- 
чины существуютъ и для большинства публики. Причины же 
эти очевидны, и изъ нихъ одна, — самая главная, — есть недо- 
статокъ основательнаго образовашя и шатность убЪжденШ. 
Эта шаткость обнаруживается везд* и даже въ понятш о глав- 
ныхъ основахъ тЪхъ учреждешй , члены которыхъ, казалось 
бы, должны были им'бть, судя * по степени ихъ образован1я, 
бол'Ёе ясныя П0НЯТ1Я. Какъ иначе объяснить т^ странные взгля- 
ды, которые, наприм'Ьръ, им^готъ члены коллепальныхъ пе- 
дагогическихъ учреждешй о дМств1яхъ меньшинства; какъ объ- 
яснить иначе , что одни члены этихъ учреждешй стараются 
ограничиться только исполнешемъ Формальныхъ требованШ, 
а друпе , . считающ1е себя прогрессистами , ип^утъ выражешя 
общественнаго мн'Ьн1я у толпы незр^Ьдыхъ учениковъ? — ^^Не 
лучше ли же, при такой шаткости нашихъ уб^^ждешй, похло- 
потать предварительно о лучшей организац1и той среды, 
къ которой мы принадлежимъ, и постараться, ^путемъ уб^жде- 
шя и добросов-Ьстнаго труда, развить здравое мн'Ьше объ 
обязанностяхъ ьъ этой самой сред'Ь?-70бращаясь къ самымъ 
первоначальнймъ основашямъ педагогики, мы иидимъ, что 1., 
еще не вс* гимназическ1е наставники (даже новаго покол*н1я) 
отдаютъ преимущество тому способу преп( даван1я, который наи- 
более сод'Ьйствуетъ къ развит1ю душевныхъ способностей уча- 
щихся; 2., что не ВС* еще наставники отвергаютъ пользу и необ- 
ходимость заучивашя. Д-Ьйствительно, въ д^л* практической пе- 
дагогики, какъ и вообще во вс^хъ д'Ьлахъ жизпи, нельзя ни- 
чего ни отвергать, ни принимать безусловно. Въ практической 
жизни р-Ьдко кому либо удается быть такимъ твердымъ и сча- 
стливымъ , чтобы провести свои уб^жденхн совершенно по- 
следовательно , не сбиваясь ., безъ исключешй и не давая по- 
блажки обстоятельствамъ. Темъ немение нельзя не заметить, 
что въ прешяхъ нашихъ гимназическихъ наставниковъ о педа- 
гогическихъ принципахъ, какъ и всегда во вс^хъ пренхяхъ, 
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споръ идетъ бол*е о словахъ, нежели о сущности дЪла. Одни 
говорятъ, что/преподаваемая наука должна служгппь сама себп 
цтьлт, что главная и единственная ц^ль преподавашя есть 
сообщеше и усвоете знан1я. Друпе, напротивъ, утверждаютъ, 
что въ гимназ1яхъ каждая наука не есть ц'Ьль, а только сред- 
ство; главное же есть развитхе способностей. Но кто не пои- 
меть , что , съ какою бы ц*л1Ю вы ни излагали науку , все- 
таки зпапге егть и всегда будетъ гопг]!^1о я'Пе г[па поп для до- 
стижешя этой ц^Ьли. 15ъ этомъ в-Ьрно согласны обЪ стороны. 
Но какое знаше? — В*рно ни т*, ни другхе сторонники не бу- 
дутъ защищать то ОФФищально-школьное знате, которое я, 
пожалуй, назову: экзаменацюннымъ и классно-переводнымъ. 
В1^рно и т*, и друг1е искренно желаютъ, чтобы ихъ ученики 
усвоили себ^^ , сколько можно сознательн^^е , истинное знаше 
науки. Такое знаше не можетъ быть одяимъ чисто-Формадь- 
нымъ, оно непрем'Ённо должно касаться и самого содержашя; 
оно всегда будетъ сообразно и съ возрастомъ , и съ способ- 
ностями ученика. Если такъ, то о чемъ же споръ? Всякой, 
кто самъ учился не напрасно , долженъ знать по опыту , что 
въ каждой наук*, или по крайней м-Ьр* въ казкдой групп* наукъ, 
есть своя собственная образовательная сила, которая не оста- 
нется безъ д-Ьйстихн на духъ и на характеръ ученика, какъ 
скоро истинное знаше науки имъ будетъ действительно усвоено. 
Следовательно , тотъ наставникъ , кот >рый излагаетъ науку 
такъ, что она сознательно усвояется ученикомъ , уже ео |р80 
и действуетъ на развийе его душевныхъ способностей. Итакъ, 
главное для учителя съумЬть изложить свой предметъ именно 
такъ, чтобы ученикъ его усвоилъ. Вотъ объ этомъ -то и нуж- 
но разсуждать: докажите на опыт*, Фактами, что вашъ спо- 
собъ , преподавашя достигабтъ именно этой ц11ли , тогда вы 
т*мъ самымъ непременно докажете, что и та или другая спо- 
собность вашего ученика развилась посредствомъ вашего спо- 
соба преподавашя. Взявъ отвлеченно, главная заслуга будетъ 
конечно принадлежать не вамъ, а образовательной сил* самой 
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науки; но практичесЕИ наука беаъ лицъ не существуетъ, сяА" 
довательно , все хаки заслуга останется за ванн. Правда, 
образовательная сила каждой науки распространяется не на 
одну только, а бол'&е'или мен1^е на всЬ способности учаща- 
гося; которая же именно изъ его способностей разовьется 
наукою по преимуществу — будетъ зависать отъ четырехъ у- 
словШ: 1., отъ свойства самой науки, 2., отъ личности и сте- 
пени развит1я ученика, 3., отъ личности и степени образо- 
ван1я учителя и 4. , отъ способа преподавашя избраниаго имъ 
предмета. Итакъ, вотъ опять важный предметъ для обсужде- 
шй. Доказывайте опять Фактами, что избранный вами способъ 
преподаван1я соотв1^тствуетъ лучше , ч'&мъ другой , степени 
развитк и личностямъ большой чисти вашихъ учениковъ. 

Тоже должно зам1^тить и о необходимости заучивашя. 
Одни говорить, что заучиваше есть остатокъ прежней схо- 
ластической рутины, требовавшей у^'}иг&ге \и уегЬа тз^^^&^^\\^ 
что оно не только не развиваетъ учениковъ, но напротявъ 
подавляетъ всякое умственное и душевное развитхе. Друпе 
говорятъ, что „заучиваше необходимо, что его нечего пугать- 
ся, что безъ него нельзя совсЬмъ научиться н&соторымъ пред- 
метамъ , (наприм'Ьръ: иностраннымъ языкамъ и грамматичё- 
скимъ Формамъ), что б^зъ него преподаше можетъ обратиться 
въ игрушку^ и проч. Но, слава Богу, у насъ уже н4тъ та- 
кихъ закорен&1Ыхъ приверженцевъ заучивашя , которые не 
требовали бы вмЪст^ съ заучиван1емъ , чтобы оно было 
разумно. Что же значитъ это требоваше? Что значитъ это 
разумное заучиванге? Не то ли, что оно не должно быть д'Ьломъ 
одной памяти, а разумнымъ усвоешемъ знашя. Бели такъ, то 
и спорить не о чемъ. ВсЪ знаютъ , что одинъ разумъ , безъ 
памяти, не можетъ дМствовать. Нельзя составить ни одного 
силлогизма, даже и энтимемы, безъ павшти. Кто забудетъ пер- 
вую или вторую посылку , тотъ и до заключен1я не доберется. 
Но можно ли разумное и, сл:&довательно^ сознательное усвое- 
нхе знашя памятью назвать заучиватемъ? Это вопросъ, о ко- 
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торомъ если будемъ спорить , то будемъ спорить о слов1^ , а 
не о ]^^!Ьл^Ь. Отъ разумно-заучивающаго , или лучше , отъ ра- 
зувшо-оомнящаго Д'&ло, вЪрно никто не будетъ требовать, что- 
бы онъ всегда отв^^чалъ учителю слово -въ- слово по книгЬ, 
или по тетрадк:^. Никто также не скажетъ , что подчинеше 
памяти разуму обращаетъ преподаваше въ игрушку , потому 
только, что оно облегчаетъ знанхе, д'Ьлая его сознательнымъ, 
или лучше, д'Ьлая его именно т^мъ, ч1^мъ оно должно быть, 
то есть истиннымъ знашемъ. 

Упомяну , наконецъ , еще объ одномъ взгляд* на гимна- 
зическое преподаваше. Этотъ взглядъ, оставленный безъ об- 
сужденхя. могъ бы подать поводъ къ прешю у^е не объ одаихъ 
словахъ. Утверждаютъ , что много времени теряется пона- 
пра^сну: „въ спрашиваши уроковъ, которое при рапдональномъ 
воспитанш совершенно не пужно^. Друпе, напротивъ, утвер- 
ждаютъ , что „нужно задавать ученивамъ не только то , что 
во время каждой лекдш объяснейо , по и требовать, чтобы 
они повторили предыдупцй урокъ, и такъ продолжать распо- 
ряжаться съ репетищею и урокомъ въ течеши ц'Ьлагб года. 
По этому* способу ученикъ повторяетъ каждую лемцю два 
раза и то въ скоромъ времени поел* объясненхя оной. При 
этомъ нужно еще, чтобы ученики составляли для себя кон- 
спекты по изученному ими предмету^. Вотъ как1я противо- 
положный мн*шя еще господствуютъ въ нашей педагогике! 
Во1Ъ какъ мало мы им*емъ еще положительныхъ правилъ о 
выгодахъ и невыгодахъ той или другой методы преподавашя! 
Какъ далеки мы еще отъ того, чтобы действовать Сообща, 
по определеннымъ и точнымъ началамъ! Одни изъ нашихъ 
гимназичесвихъ учителей смотрятъ; на свои обязанности какъ 
профессора университета и считаютъ уроки безполезными, 
друпе находятъ спасеше только въ репетшцяхъ и конспектахъ! 
Но разберите и обсудите безпристрастно, и вы увидите, что 
во вс*хъ этвхъ крайностяхъ есть доля правды. Примените 
и сюда теже четыре уолов1я, отъ которыхъ зависитъ дЪйствхе 
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всякой' и научной, и практической самостоятельности. Раз- 
сИотрйте начало всякой науки, всякаго открыт1я, читайте жиз- 
неописашя высокихъ /фятелей науки , и- вы уб^Ьдитесь , что 
первымъ основатаемъ всему была внимательность. Только тотъ 
постигалъ истину, кто внимательно изучалъ природу, людей 
и самого себя. 

Итакъ, я предлагаю Дирекц1ямъ, ревностно заботящимся 
о распространенш истинно-научнаго образовашя, возбудить 
въ зас^^дашяхъ оедагогическихъ сов^Ьтовъ с^^дующге жизнен- 
ные вопросы нашей педагогики : 1) какой способъ изложешя, 
при данныхъ м^^стныхъ условхяхъ, долшенъ считаться удобнМ- 
пгамъ для сознательпаго усвоешя каждой науки? 2) какъ на- 
править ^изложеше каждаго предмета къ развитш той , иди 
другой душевной и умственной способности большей части 
нашихъ учащихся? и 3) какими м^^рами возбудить и поддержать 
внимательность ц'Ьлаго класса, столь необходимую для усвое- 
щя науки? 

Май 1889 г. 
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ШКОЛА И ЖИЗНЬ. 

(Отрывокъ иаъ еаргацгй на ту же тему). 



Мы привыкли издавна противополагать жизнь школ^ и 
школу жизни. Мы привыкли вид!&ть, что воспиташе и учете 
идутъ сами по себ^, а жизнь идетъ, своимъ черед омъ, сама 
по^себ*. Мы привыкли думать, что требованхя школы не сходятся 
съ требовашями жизни. И ч^^мъ мен^^е образовано общество, 
тЬмъ бол^е разъединены въ его понят1и школа и жизнь. 

Правда, въ настоящее время, всЬ усилхя передовыхъ лю- 
дей стремятся помирить одну съ другою. Но, покуда, эта ми- 
ровая ограничивается только одними усил1ями помирить. 

Прислушайтесь и вникните. Вы придёте къ тому резуль- 
тату , что мы еще слишкомъ далеки отъ уб^жденШ о нераз- 
рывной связи школы съ ЖИЗН1Ю. И наверное мы зам1&тимъ 
не одну насм'&шливую улыбку, когда вздумаемъ сказать, что 
учиться и жить есть одно и тоже. 

Большая часть самыхъ образованн^йпгахъ изъ насъ в1^рно 
скажетъ не бол^ке того, что ученье есть только приготовле- 
'Н1е къ настоящей жизни. 

Это, впрочемъ, и не могло быть иначе. Обыкновенно на- 
чинаютъ учиться, воспитываться и образоваться съ д^тскаго 
возраста; и понятхе о воспитанш, ученш и школ* сливается 
съ понятхемъ о дфтскомъ возраст* человека. А дЪти не жи- 
вутъ еще тою жизшю, которую мы себ* представляемъ настоя- 
щею, собственно такъ называемою и определенною. Датская 
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жизнь , по нашимъ понипяиь , это еще такъ что-то такоб 
въ род* предислов1Я5 иди въ род* Ьог8 д'оеиуге жизни. Съ нею, 
мы думаемъ, н*тъ еще падобности много церемониться; ее 
можно, мы полагаемъ, н сжать и расширить накъ намъ угод- 
но; ее можно влить въ какую угодно Форму и изъ нея выле- 
пить что намъ, — взрослымъ и истинно живущимъ, — заблаго- 
разсудится. 

Есть, правда, у насъ офищальныя фразы п пословпцы 
въ род* такпхъ, что восиятан1б человФка начинается съ са- 
маго рождешя и продолжается до смерти, что учете св*тъ, 
а пеученхе тьма ;-^ но ихъ говорятъ, а вЪрятъ имъ немнопе; 
а если имъ и в*рятъ, то мертво-— безъ д*лъ. 

Вообще же большую часть родите4Сй| родственниковъ и 
опекуповъ , которые учатъ н образуфтъ 1, плн заставл^ютъ 
учиться и образоваться дЬтсЛ, можно додвестц аодъ трп раз* 
ряда: 

Одни пзъ пихъ 5Т0 дЪлаютъ потому у что ото такъ ужа 
принято э а все что вс*мп принято нужно д^Ьлать охотно п 
бс{(ъ дпльнЪПшихъ размышлешЦ. 

Друпе учать п образуютъ своихъ д*тей иакъ-то пехота^ 
съ заднею мыслзю, ч.то хотя это в принято, но что все таки 
Ш1Ъ поел*,— въ настоящей жпзпп,~придвтся разучиваться. 

Третьи , накоиедъ , — п ато еще самые мыслящхе и вку- 
СПВШ1С паодовъ образовашя,— посылаютъ д*тей ьъ школу для 
того, чтобы пхъ поел* вытолкиутъ въ жизнь по той дорог*> 
которая пмъ бол*е зпакома , пли по той коле*, которая ве- 
детъ блил?е къ зпраи*е прпдумапцой цЬли. 

Надобно признаться, прошедшре иве* обстоятельства ело? 
жплпсь д*йствительпо такъ, что было бы сверхъестественное 
чудо, если бы большинство лучше поняло связь жизни съ шко* 
дою. 

Цадобно признаться, школа съ своей, а сложившаяся пзъ 
прошедшаго жизнь съ своей стороны сд*лалп все возможкое, что* 
бы уб^кдить большавстдо, что 111ежду щши ш[Чбгаа*т^о6щаго» 
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ШМ)^га ксЪМлй Ч!го-то евое, незабьмсь о зкпзни, амхзйь 
шла по своему, не обращая вниманхя на школу. 

Таяъ проходило, ^•акъ п теперь ещё проходить время. 
Ш рано или поздно, сл'Ьдств{я, пачалояъ воторыхъ былл за- 
блуждспш, ^дтя бы и в']^вовыя, приводятъ павопецъ къ та* 
кому порядку вещей, который дЬлается нспыпосимъ п пев »з- 
йожепъ, и именно потому, что опъ ставить пасъ вь прогп- 
ворЪчхе со в1б1}мь бкружающимъ и сь сампмп собою , застав- 
яяя йаеь говорить вь одно п тоже время п да, п хгЬть. 

Вь тавомь, или почти такомь, состоян1н находимся мы 
теперь сь нашими понятхями о воспатанхп. Съ одной сторо- 
ны, школа начинаеть пон^гмать, что она безь жизни и виЬ 
йгпзни— нелепость , а жизнь видпть, что она безь школы не 
можеть ни одного шагу сдЪлать вперсдъ, — идти же назадь 
ей запрещено предвЪчнымь закопомь. Накопецъ, всЬ мысля- 
Щ1С пачпнаютъ уб1}ждаться, что щкола и жизиь есть одно ий- 
разд'Ьльное цЪлое, что жизнь школьника есть такая же само- 
стоятельная, подчиненная своимь законамъ, жизнь какь и жизнь 
взрослыхь учителей. 

И если дФти не пм1яотъ ни силы, пи способовъ нарушать 
законы нашей жизпи , то и мы не пмьемъ права безнаказан- 
по и произвольно инспровергать, столь же опредЬлснные, за- 
коны М1ра д*тсй. 

Безь сомпФнгя , и отцы п общество должны заботиться 
о будущности д1^тей ; но это право ограпачпвается обязан-* 
Н0СТ1Ю развивать вссцЬлр и всесторонно все благо€, ч'Ьмъ на- 
дЪлилъ пхъ Творецъ. 

Другаго права пЪтъ^ и быть не можеть безь посяга- 
тельства па личность, которая одинаково испрпкосповснна 
п вь рсбспкЬ, и во ВЗрОСЛ(;М7>. 

правда, это ограппчси1е правь общества п отцовъ пдеаль^ 
йо; па практике, безь логпческаго ослЬпленхя, нельзя не до- 
пустить исключенШ. По тЬмь не мснЬе если пдсаль пстпн- 
ви1Г, то ц стрсмдешя къ нему также справедливы. А если 
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тякъ, то отцы и общество должны, по ВОЗМОЖНОСТИ) стре- 
миться къ его осуществлён1ю. 

Если же недостаточность средствъ , ограниченность ума 
и недостатокъ образованхя отцовъ препятствуютъ имъ осуще- 
ствлять эти стремлешя; то не обязано ли общество и госу- 
дарство съ своей стороны, — предполагая, что оно и богаче 
средствами и мыслями , — помогать къ достижешю э1'Ого все- 
ц^^лаго, всесторонняго развит1я способностей и добрыхъ склон« 
ностей ребенка? И эти обязанности общества и государства 
не д']&лаются ли еще священн^^е тамъ, гд'Ь они признаютъ восои- 
таше своей монопол1ей? 

Правда, монопол1я воспитан1я, признанная ц'Ьлымъ обще- 
ствомъ за собою , никогда не обходится , какъ и всЬ прочк 
монополш, безъ заднихъ мыслей; общество употребляетъ его 
какъ средство къ достижешю своихъ изв^стныхъ цЁлей и часто 
по необходимости д'Ёлаетъ его не общечелов^^ческимъ, а только 
прикладнымъ. Но если это .отступлеше отъ идеала уже необ- 
ходимо въ практической жизни, то все таки оно въ моихъ 
глазахъ извинительн:Ье отцовскаго отступленхя. 

Ч^^мъ бол^^е организировано общество, ч'ёмъ выше и чище 
его взглядъ, тЬмъ бол']^е оправдывается предъ судомъ исто- 
р1И его монопол1я, и т'^^мъ извинительн']&е делаются ея при- 
кладныя ц'Ьли Е^ъ воспиташи. А ч'^^мъ извинить отца, если онъ, 
также приноравливаясь къ потребностямъ общества, да еще 
не р^дко и изъ иныхъ выгодъ, превращаетъ высшее назна- 
чеше воспитан1я въ одностороннШ утилизмъ? Но и общество, 
удерживающее за .собою монополш восниташя, и отцы, воспи- 
тываюпце своихъ д'Ьтей съ прикладною ц^л1Ю, не могутъ быть 
оправданы предъ судомъ совести, если они начинаютъ направ- 
лять воспиташе къ ихъ прикладнымъ ц^^лямъ съ колыбели 
д^^тей. ' / 

Тогда и общество и отцы не мирятт , ' а ссорятъ школу 
съ жизтю. 

Тогда одностороннее , искуственное воспиташе , съ его 
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временнывш и прикладйыми цЪхямл^ п6Л[згчаеиое въ Ш1валФ, 
рано или поздно вступить въ разладъ съ жизн1ю. 

Она, вЬчно движущаяся, безпрерывно трёбуеть полноты 
и всесторонняго развит1я человЪческихъ способностей. Все 
прикладное, какъ бы оно одностороннииъ ни казалось , ужи* 
вается и переходить вь плоть и кровь только при однои|ь 
этомь, непремЬнномь условш. 

И откуда взялась школа, какь не изь жизни? Не врбк- 
денная ли человеку наклонность рр&звивать бол^Ке и болЪе все 
ему присущее , была началоадь школы ? И , если вышедь изь 
жизни, при первомъ ея начале , стала противор^^чит^ жи^^нй; 
то не произошло ли это оть тФхь же самыхь прйчйнь, ко- 
торый и вь древнемь и вь новоиь шрЪ не'р^дко ставили й 
самую церковь вь противор^чхе сь жизтю? 

Одно изь двухь, или понят1я, который Школа сообщала 
жизнв, были неверны и начала, врторыми она руководство- 
валась, не оправдыв19Лись жизшю, или же жизнь предьявлялк 
нелЪпыя притязашя кь школ^ и требовала оть нея того, чего 
сама не могла дать. '"' 

Какь бы то ни было; но мы видимь, иногда доходйАЬ и 
до того , что школа учила не тому какь жить , а тому вакъ 
умирать должно; а жизнь отвергала все школьное, сомн^^ва- 
ясь даже вь полпьз^^ и необходимости грамоты. 

Наконець, какь болбзнь, проистекая изь жизни, иногда ее 
разрушаеть , такь и болезнь школы не разь угрожала раз- 
рушешемь жизни общества. 

Теперь, слава Богу,, люди приходить всё бол^^^е и болАе 
вь тому уб^^жденш , что церковь , школа и государство не- 
разд&о>ны сь жизшю народовь. 

Но, прежде нежели челов^^чество окончательно сольеть 
вь своихь понят1яхъ школу сь жизшю и сд&1аеть одну немы- 
слимою безь другой , школД приходится испытать еще много 
треволненШ и превращешй. 

Положительной Формулы для нея еще не найдено. Совре- 
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нему развит1Ю , безъ всякой задней мысли и безъ рановре- 
иениыхъ забофъ о прилошенш. 

Когда учиться, ббразоватьсл и просвттться—а^^Ълдке^ся 
такою же инстинктивною потребноспю общества, вакъ питаться 
и кормиться т&ку, тогда приложеше придетъ, безъ хлопотъ, 
с^о собою. 

Надобно достигнуть того , чтобы здравый смыслъ ивм:Ь- 
нилъ с|амый языкъ. И когда будемъ говорить и мыслить о 
воспитанги, то нужно, чтобы высш1я понят1я, присущ1я сло- 
вамъ: учете, образъ и свгьть зам'Ьнили матер1альное представ- 
лете питатя, приличнаго т^^лу, а не духу. 

Только тогда мы можемъ быть спокойны за усп^хъ въ бу- 
дущемъ , только тогда можемъ ожидать истиннаго прогресса 
въ нашемъ обществ^^ , когда приложенхе будетъ дроистекать 
(6&11& 'Собо10;, безъ всякой искуствен^ой и насильной модели- 
ровки незр'Ьлыхъ умовъ и понятгб. 

ЧеАов*ческому духу , всец'бло и всесторонне развитому, 
присуща наклонность употреблять и применять имъ пр1обр!Ьг 
тезйое, б^зъ воякой насильственной подготовки. Просвещен- 
ному уму не бужны рамы , заказанныя по м'Ърк'б ; онъ самъ 
Д1|Е себя создаетъ ихъ, убеждаемый безконечностш и без- 
цред&кьностш свЗД^шя. . 

.Не врождена ли во1^мъ намъ наклонность сообщать другъ 
другу пргобр'^^теныя св'1&д^1я? И что же это такое^какъ не 
сройотро духа применять прхобр'^^тенное? 

Если же прикладное образоваше и считается покуда не- 
обхрдшшмъ въ нашемъ обществе; то предъ истиниымъ иде- 
^9^ъ воспитав1я р^Р оказывается только временнымъ и не- 
ивС|^вымъ недостаткомъ. Оно доказываетъ только слабость 
нащихъ силъ, слабость вожа^ слабость любви къ челов!бчеству 
и къ истин1^. 

И въ настоящее время, невозможность дать образовашю 
всбхъ слоевъ общества высшее общечелов^^ческое значеше 
эдрисип>^отъ 1;авихъ причинъ, которыиаГ) отчасти по крайней 
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ъЛрЪ^ могли бы быть уменьшены, если бы мы всВ были про- 
никнуты его необходимости и истиною. 

Къ этимъ причинам!» принадлежатъ: 

Во'первыхъ , природная ограниченность ума, врожденная 
слабость и односторонность способностей учащихся. 

Во'ВторыхЪ) недостатовъ матертальныхъ средствъ, застав- 
ЛЯЮЩ1Й учащихся, какъ можно скор'&е, доставать, а ихъ от- 
цовъ доставлять имъ, пропитанхе и насущный хл^^бъ. 

Въ-третьихъ, уб*жден1е, что вредно выводить высшимъ 
образовашемъ ц^лые классы общества изъ той СФеры заня- 
т1й, привычекъ и понятШ, въ которой они родились. 

Въ-четвертыхъ, жизненныя потребнбсти общества въ огра- 
ниченной, прикладной и односторонней д'Ьятельности большин- 
ства лицъ. 

Въ-пятыхъ, особенности н']&которыхъ С11ец1адьныхъ заня- 
той, требуюпця изучетя съ самаго ^ ранняго возраста жизни. 

Наконецъ, въ шестыхъ, сословные и друпе предразсудки, 
пов*рья и предубФжден1я отцовъ и ц^лаго общества. 

Но, изъ вс^хъ зтихъ причинъ, только врожденныя сла- 
бость и односторонность способностей, и особенности нЪкото- 
рыхъ занят1й бол'Ье или мен^^е оправдываютъ рановременную 
спещальность образованха. Да и про нихъ можно думать, что 
ьремя и дальн']&йш1е успЬчи науки многое перем'бнятъ. Сколь- 
ко, ограниченныхъ и тупоумныхъ д']&тей нашлось бы теперь 
между нашими учениками, если бы ихъ заставили учиться гра- 
МОГ& по прежней методе буки-азъ-ба? Сколько учениковъ и 
въ наше время слывутъ въ школ']^ тупоголовыми, а в:ь жизни 
оказываются умнЪе учителей? 

Еще мен'&е можно сомн:&ваться въ томъ, что и тЬ спе- 
Д1|'1льныя занят1я, которымъ приносятъ въ жертву раннШ воз- 
растъ и' неразви9ш1яся способности ребенка, съ успехами об- 
разованк потребуютъ гораздо мен^е времени жизни. Не будучи 
мирякомъ, я не смЪю утверждать, но позволяю себй думать, 
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напрвм^Ьръ, что съ введешемъ пароходовъ мовяо горюдб^ сжо- 
р^е научиться морской служб'Ь^ ч1^мъ прежде. 

Что же касается до всЬхъ другихъ причинъ, то вя одна 
взъ вихъ не кожетъ назваться и цриблизжтельно непреодоли- 
мою. 

Если бы все общество и истинные его Филантропы при- 
няли къ сердцу общечелов'&ческое образоваше; то япгб могио 
бы пом']&шать имъ открыть, наприм^^ръ, воскресным школы ж 
публичные курсы въ свободные отъ работъ часы и употребить 
всЪ средства современной педагогики къ распространешю обще* 
человЁческихъ св^^д^^шй въ рабочихъ классахъ? Чего бы не 
могло сд'Ьлать для нихъ одно наглядное учете въ рукахъ 
д'Ьльныхъ наставниковъ ? И разв^^ мало пропадаетъ времени, 
даромъ употребляемаго этимъ классомъ народа не на работу, 
а на праздный разгулъ? 

УбЬждете,^ что обществу вредно, переносить ц-блые его 
классы, общечелов']&чес1Шмъ или высшимъ образовашемъ^въ дру- 
гой кругъ дЬЙствШ, взглядовъ ИП0НЯТ1Й, можетъ быть и им'Ьетъ 
свою долю правды; но только очень относительной. 

Только одно, слишкомъ неравномгЬрно распред'Ьленное, 
образовате въ различныхъ слояхъ общества , дМствительно 
вредитъ ему. Только при такомъ ненормальвомъ распределен 
ти вкореняется уб'^^ждеше, что образоваше должно быть мо- 
нопол1ей привиллегированныхъ кастъ, и только при господств^^ 
такихъ взглядовъ переходы массами изъ одного класса въ дру- 
гой нарушаютъ обпцй порядокъ. Но кто же не видитъ , что 
распрос^анеше общечелов'бческаго образбвашя между вс^ми 
классами именно и назначено устранить ненормальное состоя- 
ше общества? И не этимъ ли путемъ только можно уничто- 
жить бездну, разделяющую касты? 

Также и временная, хотя бы жизненная, потребность обще- 
ства въ одностороннихъ , но д^&ятол^ныxъ спещалистахъ ни- 
еволько не опровергаетъ еще бол'бе существенной необходк- 
моетв общечелов'Ьческаго образовавхя. Есть время и для того 



и ди другаго. Нужны только добрая воля, здравый еныслъ 
и ум1|нье распростравить' и Фо и другое. А если дтого кЬтъ, 
то, асшбрьте, и епещалгамъ не переварится въ плоть и 1^ровь 
общества* Овъ будетъ сухою ж беасочяою вьпкимкой , приго- 
товленной гнетомъ. 

Говорить ли, накояецъ, объ общественныхъ, сословиыхъ, 
сеиейныхъ иличныхъ предразсудкахъ , поддерживающихъ ис- 
куственную систему спещальнаго образовашя? 

Напрасно; т*, которые ихъ им*ютъ,— леизяечимы. Что 
же сл^дуетъ? Значитъ ли все вто, что спещальное образова- 
ние вовсе не нужно? < 

Жаль , если г^Ьсь высказанныя уб:Ьждешя будутъ такъ 
перетолкованы. 

Что зд^ксь говорится— есть только вар1ац1я на прежнюю 
тему. Пусть же ув-Ьрятся, что и теперь, и прежде скаэавное 
есть. глубокое убФждеше, котораго ни время, ни олытъ, ни 
обстоятельства не изм!би11ли. А ато чего нибудь да стбитъ. 

Въ этомъ уб^№ден1и^ есть много идеальнаго и сл^дова- 
тёшво недостижимаго. Но все таки ^^казанъ путь, и указано 
направлеще; указана и далекая ц%ль. 

Школа не иначе можетъ совершенно и неразд^Ьльно слиться 
еъ жизшю, какъ привявъ на себя д^ло и общечелов'Ьческаго 
и спещальнаго образовашя. Скажу бол^е, наотанетъ время, 
когда и самые сыошгс представители человкчесхаго образова* 
шя— университеты, — распадутся на отд^^льныя спещальныя, 
или Факультбтсв1я школы. 

Это распадеше ае нуждается въ наполеововскнхъ реФОр* 
махъ, разрушившихъ насильно связь Факультетовъ въ Франщи. 

Поотояиио уведнч№шющ1Йся объемъ научнаго метерхала 
д^лаетоэ съ каждымъ днемъ вое бол-Ье и болФе то, что отд^ь-* 
ныя части науки возводятся на степень самой науки. Жизни 
д']&лается мало для полнего изучен1я каждаго отдЬла. Это одно 
обсф!9ятельств0 уже должно способствовать бол1»е спещальному, 
ч^мъ обш^елов'Ьчеекому образован1ю. 
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напрв1гЬръ, что съ введешемъ пароходовъ мовяо горюдб>еко- 
Р'&е научиться морской службЪ^ Ч!!Ьтъ прежде. 

Что же касается до всЬхъ другихъ причинъ, то вш одна 
взъ вихъ не кожетъ назваться и цриблизнтельно непреодоли- 
мою. 

Если бы все общество и истинные его Филантропы при- 
няли къ сердцу общечелов']&ческое образоваше; то что могло 
бы пом'&шать имъ открыть, ваприм^Ьръ, воскресныя школы и 
публичные курсы въ свободные отъ работъ часы и употребить 
всЪ средства современной педагогики къ расоространевш обще- 
человЁческихъ св'бд'ЬнШ въ рабочихъ клаосахъ? Чего бы не 
могло сд']&лать для нихъ одно наглядное учеше въ рукахъ 
д'Ьльныхъ наставниковъ ? И разв^^ мало пропадаетъ времени, 
даромъ употребляемаго этимъ классомъ народа не на работу, 
а на праздный разгулъ? 

УбЬждеше, что обществу вредно, переносить ц-блые его 
классы, общечелов^чес1Шмъ или высшимъ образовашемъ^въ дру- 
гой кругъ дМствШ, взглядовъ ИП0НЯТ1Й, можетъ быть и им'Ёетъ 
свою долю правды; но только очень относительной. 

Только одно, слишкомъ неравномгЬрно распред'Ьленное, 
образовате въ различныхъ слояхъ общества , дМствительно 
вредитъ ему. Только при такомъ ненориальвомъ распредЬле- 
ти вкореняется уб'^^ждеше, что образовате должно быть мо- 
нопол1ей привиллегированныхъ кастъ, и только при господств^^ 
такихъ взглядовъ переходы массами изъ одного класса въ дру- 
гой нарушаютъ обпцй порядокъ. Но кто же не видитъ , что 
распрос^аненхе общечелов-бческаго образовашя между вс^ми 
классами именно и назначено устранить ненормальное состоя- 
ше общества? И не этимъ ли путемъ только можно уничто- 
жить бездну, разделяющую касты? 

Также и временная, хотя бы жизненная, потребность обще- 
ства въ одностороннихъ , но д^&ятол^ныxъ спещалистахъ ни- 
вволько не опровергаетъ еще бол1Ье существенной необход^- 
моетв общечелов'Ьческаго образовавхя. Есть время и для того 
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и ди другаго. Нужны только добрая воля, здравый смыслъ 
и ум1|нье распростравить и фо и другое. А если дтого кЬтъ,. 
то, тхвАрьле^ и епещалгамъ не переварится въ плоть и кровь 
общества* Онъ будетъ сухою ж беасочяою выжимкой , приго- 
товленной гнетомъ. 

Говорить ли, накояецъ, объ общественныхъ, сослрвиыхъ, 
сеиейныхъ иличныхъ предразсудкяхъ , поддерживающихъ ис- 
куственную систему спецхальнаго образовашя? 

Напрасно; т*, которые ихъ имйготъ,— леизяечимы. Что 
же сл^дуетъ? Значитъ ли все вто, что спещальное образова- 
Н1е вовсе не нужно? < 

Жаль , если зд'Ьсь высказанныя уб:Ёждешя будутъ такъ 
перетолкованы. 

Что зд^ксь говорится— есть только вар1ац1я на прежнюю 
тему. Пусть же увЬрятся, что и теперь, и прежде скаэанное 
есть. глубокое убФждеше, котораго ни время, ни олытъ, ни 
обстоятельства не И8М!бнили. А ато чего нибудь да стбитъ. 

Въ этомъ уб^&жденхи' есть много идеальнаго и сл^дова- 
тёшво недостижимаго. Но все таки указанъ путь, и указано 
направлеще; указана и далекая ц^ль. 

Школа не иначе можетъ совершенно и неразд^Ьльно слиться 
съ жизшю, какъ привявъ на себя д&ло и общечелов'Ьческаго 
и опещальваго образован1я. Скажу бол^е, наотанетъ время, 
когда и самые аысш1с представители человкческаго образова* 
шя— университеты, — распадутся на отд'Ьльныя спещальныя, 
или Факультетская школы. 

Это распадешо ае нуждается въ наполеововскнхъ реФор* 
махъ, разрушившихъ насильно связь Факультетовъ въФранщи. 

Поотояино уведнчявающШся объемъ научнаго метер1ала 
д'Ьлаетъ съ каждымъ днемъ вве бол-Ье и болФе то, что отд'бль* 
ныя части науки возводятся на степень самой науки. Жизни 
д'Ьлается мало для поднаго изучен1я каждаго отдЬла. Это одно 
обст19ятельство уже должно способствовать бол1»е спещальному, 
ч^^мъ обш^елов'Ьчесяому образованно. 
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Оно, не нарушая, н уврЪпляя органическую свяаь пови* 
димому самыхъ разнородныхъ связей, д&1абтъ однако же не- 
возможнымъ изучать серьёзно дв'& или нЪскопко наукъ вм^Ьст^. 
Пов1:ому, всеобъемл1рЩ1е умы прогаедшихъ столФтШ сделались 
невозможными въ паше время. 

Итакъ, вотъ первое услов1е, заставляющее поневоле и 
самыхъ любознательныхъ ограничиваться спещальнымъ обра- 
зовашемъ. 

Есть еще и другое. Бели не для вс!Ьхъ, то для боль- 
шей части умовъ вредны многостороншя занятхя. Умъ, слиш-^ 
комъ развлекаемый, скользить такъ сказать мысл1ю по поверх*- 
ности. А много есть предметовъ, которыхъ лучше совс^Ьмъ 
не знать , ч^^мъ плохо знать. При спе1цал<>номъ образовашя 
можно легче изб'Ьгнуть поверхностности ума, при общечело- 
в^ческомъ^ говорятъ, не возможно. 

Есть наконецъ и третье условхе , изобр'Ьтенноё >слабо- 
ум1емъ и л'Ьнью. Это уб:&жден1я въ род'Ь тЬхъ, которьш фонъ- 
Визинъ выставлялъ на позоръ еще въ прошедшемъ стол'Ьтш. 

Вс% эти услов1я особливо убедительны для общества не- 
созр^шаго, гд'Ь люди еще не привыкли вдумываться, гд% пря- 
мое сл'Ёдств1е поражаетъ умы такъ сильно , что дЬлаетъ ихъ 
неспособными думать о сл'Ьдствхяхъ отдаленныхъ, хотя бы и 
бол'^^е существенныхъ у бол^е важныхъ. Такое общество жи- 
ветъ постоянно педъ вл1ян1емъ первыхъ впечатлЬнШ. Прямыя 
и непосредственныя выгоды спещальнаго обра80ван1я такъ 
очевидны и разительны для большинства , что ему и въ го- 
лову не приходить раздуматься о невыгодахъ , который не 
такъ ясны и медленно появляются наружу. 

Трудно, неимоверно трудно, разуверить людей въ томъ, 
что они однажды приняли не вдумавпгась. 

Трудь разуверять ихъ— неблагодарный ^ не редко опас- 
ный; но совесть требуеть его исполнить. 

Въ сущности, вся оппозищя нашего большинства про- 
тивъ общечАловеческаго образованхя вертится на одномъ, для 
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многйхъ, ещё йерйзр'Ьшенномъ вопрос*: на что учиться •к'ому, 
изъ чего нельзя сд'Ьлнть нёпоередствеинаго прможен1а? 

Вопросъ этотъ не йогъ не возникнуть для тФхъ , кото- 
рые не понимаютъ образовательной силы, присущей (сазКдой 
отрасли челов'Ьческихъ свФд'ЬнШ, или плохо ей в'Ьря^ъ. 

И д']&йствитедьно, тому, кто на самомъ себ']^ не испыталъ 
д'Ьйств1я этой силы, нельзя никакъ растолковать въ чемъ д^^ло. 

Пожалуй, найдутся и такхе, которые и вообще не пой- 
мутъ надобности давать действовать этой сил* на вс* спо- 
собности человека. Но это будутъ опять Фонъ-визинсше типы, 
которымъ девятнадцатое стол*т1в не отв*чаетъ. 

Если бы же этотъ вопросъ можно было уяснить для боль- 
шинства,— а уяснить его можно только опытомъ, — то остава- 
лось бы только доказать : во-первыхъ , что и въ настоящее 
время, несмотря на громадность научнаго матерхала, обще- 
челов'Ёческое образовате все еще возможно на столько, на 
сколько оно необходимо для равном^^рнаго и всесторонняго 
развит1я вс*хъ способностей души; во-вторыхъ^ что, проводя 
систему общечелов*ческаго образовашя, проводя вб-время, 
съ понимашемъ д^ла и ц^ли, можно избегнуть неудобствъ 
поверхностнаго всезнайства и энциклопедизма. 

А это, действительно, такъ и есть. Нужно только: пер- 
вое и главное, начать вб-время и перейти вб-время къ обра- 
зованш спещальному. 

Потомъ, второе, выбрать тате способы учетя, которые 
направляли бы образовательную силу каждой отрасли св^де-^ 
шя на способность духа, служившую ей началомъ, помня, 
что въ трЪ идей есть тоже свой законъ тяготЬшя сведйшй 
къ свойствамъ духа. 

Третье , распределить хорошо занятхя , не обременяя 
х^лишкомъ въ одно и тоже время разнородную деятельность 
памяти, воображешя, ума и наружныхъ чувствъ, но и не на- 
прягая слишкомъ действ1б одной способности однообразньшъ 
эанятаемъ. 

10 
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Испоагаивъ эти три усдовхя, нечего бояться, что обще- 
чедов']&ческое образоваше можетъ сд^ать умъ поверхностнымъ. 
Правильно развития способности души заставятъ уже умъ 
углубляться и останавливаться на томъ, что требуетъ сосре- 
доточенныхъ его дЬйствШ. 

ТЪ грубо ошибаются, которые думаютъ, что одни только 
сосредоточенный дфйствхя духа по одному направленш ве- 
дутъ къ глубокимъ познашямъ предмета и пораждаютъ глу- 
боБОмысл1е. Ничего не бывало. Безъ правильнаго развит1я 
всЬхъ способностей души и способность ума сосредоточивать- 
ся можетъ быть врожденнымъ даромъ Бога, но уже никавъ 
не плодомъ воспиташя. 

Если духъ, разъ безъ подготовки направленный на изу- 
чеше одного предмета, и можетъ пр1обр*сти обширный св^^д^^ 
шя; то все таки ему, и въ этомъ одностороннемъ изучеши, 
никогда не будутъ доступны т* взгляды на изучаемый пред- 
метъ , которые возможны только при ум'&ньи отдаляться отъ 
него въ друпя^ ВЫСШ1Я или НИЗШ1Я, Сферы созерцан1я. Это 
уменье прхобрЬтается не иначе, какъ знакомствомъ съ раз- 
личными отраслями св'Ёд'^^нШ; служившихъ къ развитш всЪхъ 
способностей духа. 

' Одно только трудно преодолеть въ систем* общечелов*- 
ческаго образовашя. . Это — распредЬлеше времени для разно- 
стороннихъ занятШ ученика. Нужно осторожно лавировать 
между крайностей; нужно хорошо знать, кбгда остановиться 
и когда идти дал^^е, когда зам^^нить одно занятхе и одинъ спо- 
собъ другимъ. 

Но и спещальное образоваше не изъято отъ этихъ труд- 
ностей и невыгодъ. И въ томъ, и въ другомъ, все зависитъ отъ 
личности цаставниковъ. 

То вЬрно : кто проникнутъ высокимъ значешемъ школы 
въ жизни челов1}ка; кто оправдываетъ благородный стремлен1я 
къ идеалу, — какъ бы онъ недоетупенъ ни былъ, — тотъ недол- 
женъ ни минуты сомн^^ваться въ выбор*. Только одна бедность 
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можетъ извинить отца, избирающаго произвольно спещальное 
поприще для образованш сына, и то только въ такомъ случа!Ь, 
когда спещальное образоваше может7> быть скорее окончено и 
обФщаетъ ему дать, не очерствляя лучшихъ способностей души, 
независимое положеше въ обществ* съ насущнымъ хлфбомъ, 
нацелую жизнь. 

Даже и тЬмъ отцамъ, которые въ воспитанш .своихъ д*тей 
ищутъ средства удовлетворить сословнымъ и корпоративнымъ 
предразсудкамъ, нечего опасаться общечелов'Ьческаго образо- 
ван1я. Если ребенокъ, въ пеленкахъ, окруженъ уз^се вс']&ми 
аттрибутами будущаго призвашя, которое ейу' готовитъ отецъ; 
если ц'Ьлое общество не противор'Ьчитъ сослбвнымъ понят1ямъ 
отца и сочувствуетъ любимымъ его меч*ймъ ; то чего же 
бояться? Общечеловеческое образоваше '»;разовьетъ способ- 
ности ; но оно не сильно убить склонности , возбужденный 
въ ребенк']^ отъ колыбели и находящ1я цищу въ томъ, что 
его окружаетъ. Спешить нечего; придетъ время и онъ вы- 
беретъ самъ то поприще , къ которому его готовятъ иногда 
до рождешя на свЪтъ. Для чего же лишать его выгодъ обще- 
челов'Ьческаго образовашя? 

Да впрочемъ, въ сущности, и н*тъ никого, кто бы со 
вершенно и сознательно отрицадъ его необходимость. Недо 
разум*н1я только относятся до степени. Никто не сомн'Ьвается 
что всЪмъ образованнымъ, и спещалистамъ и неспепдалистамъ 
нужна грамота, нужно знаше с^^ова, нужно понятхе о числЪ 
времени и пространстве. О чемъ же споръ? Не ясно ли, что 
д4ло идетъ только о степени. 

Одни повышаютъ, друпе понижаютъ только уровень, до 
котораго должно доходить общечелов'Ёческое образоваше. 

Одни прим^^шиваютъ къ первымъ его началамъ уже из- 
вестную спещальность и реализмъ; другхе стараются сохра- 
нить чистымъ гуманное начало учешя до того возраста, когда 
человЬкъ почелов^чески, то есть съ полнымъ сознашемъ, ска- 
жетъ: я буду именно тЬмъ,- а не другимъ. 
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Исполнивъ эти три усдов1я, нечего бояться, что обще- 
чедов'Ёческое образованхе можетъ сделать умъ поверхностнымъ. 
Правильно развития способности души заставятъ уже умъ 
углубляться и останавливаться на томъ , что требуетъ сосре- 
доточенныхъ его дЬйствШ. 

ТЪ грубо ошибаются, которые думаютъ, что одни только 
сосредоточенный д^йствхя духа по одному направлешю ве- 
дутъ къ глубокимъ познашямъ предмета и пораждаютъ глу- 
бокомыслхе. Ничего не бывало. Везъ правильнаго развит1я 
всЬхъ способностей души и способность ума сосредоточивать- 
ся можетъ быть врожденнымъ даромъ Бога , но уже никакъ 
не плодомъ воспиташя. 

Если духъ, разъ безъ подготовки направленный на изу- 
чеше одного предмета, и можетъ пртобр'Ьсти обширныя св'Ьд'Ь- 
Н1я; то все таки ему, и въ этомъ одностороннемъ изучеши, 
никогда не будутъ доступны т* взгляды на изучаемый пред- 
метъ , котс1рые возможны только при ум'Ьньи отдаляться отъ 
него въ друпя^ высшхя или низшхя, сФеры созерцашя. Это 
уменье ирхобрЬтается не иначе, какъ знакомствомъ съ раз- 
личными отраслями свЪд'^^нШ; служившихъ къ развит1ю всЬхъ 
способностей духа. 

' Одно только трудно преодолеть въ систем* общечелов*- 
ческаго образовашя. . Это — распредЬлеше иремени для разно- 
стороннихъ занятШ ученика. Нужно осторожно лавировать 
между крайностей; нужно хорошо знать, кбгда остановиться 
и когда идти дал^е, когда заменить одно завятхе и одинъ спо- 
собъ другимъ. 

Но и спещальное образоваше не изъято отъ этихъ труд- 
ностей и невыгодъ. И въ томъ, и въ другомъ, все зависитъ отъ 
личности цаставниковъ. 

То в'Ьрно : кто проиикнутъ высокимъ значешемъ школы 
въ жизни челов1}ка; кто оправдываетъ благородный стремлешя 
къ идеалу, — какъ бы онъ недоетупенъ ни былъ, — тотъ недол- 
женъ ни минуты сомн^^ваться въ выбор1^. Только одна бедность 
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можетъ извинить отца, избирающего произвольно спещальное 
поприще для образованш сына, и то только въ такомъ случа!Ь, 
когда спещальное образован1е может'ь быть скорее окончено и 
обФщаетъ ему дать, не очерствляя лучшихъ способностей души, 
независимое положеше въ обществ^^ съ насущнымъ хл^^бомъ, 
на ц'Ьлую жизнь. 

Даже и тЬмъ отцамъ, которые въ воспитанш своихъ д^^тей 
ничуть средства удовлетворить сословнымъ и корпоративнымъ 
предразсудкамъ, нечего опасаться общечелов'Ьческаго образо- 
вашя. Если ребенокъ, въ пеленкахъ, окружёнъ у»се всФми 
аттрибутами будущаго призвашя, которое е||у готовитъ отецъ; 
если ц'Ьлое общество не противор'Ьчитъ сослдвнымъ понятхямъ 
отца и сочувствуетъ любимымъ его мечтймъ ; то чего же 
бояться? Общечеловеческое образоваше > разовьетъ способ- 
ности ; но оно не сильно убить склонности , возбужденный 
въ ребенк']^ отъ колыбели и находящ1я цищу въ томъ, что 
его окружаетъ. Спешить нечего; придетъ время и онъ вы- 
беретъ самъ то поприще , къ которому его готовятъ иногда 
до рождешя на свЪтъ. Для чего же лишать его выгодъ обще- 
челов*ческаго образовашя? 

Да впрочемъ, въ сущности, и нЬтъ никого, кто бы со 
вершенно и сознательно отрицалъ его необходимость. Недо 
разум%н1я только относятся до степени. Никто не сомн^^вается 
что всЬмъ образованнымъ, и спещалистамъ и неспещалистамъ 
нужна грамота, нужно знаше слова, нужно понятхе о числЪ 
времени и пространствЬ. О чемъ же споръ? Не ясно ли, что 
д^о идетъ только о степени. 

Одни повышаютъ, друпе понижаютъ только уровень, до 
котораго должно доходить общечеловеческое образоваше. 

Одни прим^шиваютъ къ первымъ его началамъ уже из- 
вестную спецхальность и реализмъ; друпе стараются сохра- 
нить чистымъ гуманное начало учешя до того возраста, когда 
челов^къ почелов^чески, то есть съ полнымъ сознатемъ, ска- 
жетъ: я буду именно тЬмъ,^ а не друтимъ. 
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Одни, применяясь къ обстрятельствамъ и къ господствую- 
щимъ мыс4дмъ общества, — иног])^ заднимт[>, — обращаютъ плащь 
по вЬтру и дйлаготъ воспиташе своихъ д*тей съ самаго ца- 
пала прикладвымъ. Друйе смотрятъ выше, хотятъ подчинить 
общество воспцташю и ^резъ воспитац1е управлять будущими 
его судьбами. 

Еще мен'Ье согласны въ томъ, каБ|е уровни нужно на- 
значить общечелов-Ьческому образованхю для различныхъ клас- 
совъ общества. 

То толысо несомненно, что ч*мъ менфе будетъ для него 
пазначено различныхъ уровней, т1мъ выше поднимется граж- 
д^анственность общества. 

Лучшая норма будетъ опредйдяться двумя. 

Одинъ дзъ нйхъ долженъ быть проведевъ для большин- 
ства, то есть, для тЬхъ слоевъ общества, которые, по ску- 
дости ^редствъ, не могухъ пользоваться долго благами обще- 
^(елов'Ьческаго просвещен1я и йщутъ , какъ можно скорее, 
1|атер1альной помощи. 

Другой должно назначить, для всйхъ стремящихся полу- 
чить высшее образоваше, все равно останется ли оно для 
цихъ н^ целую жизнь чисто-гу14аннымъ, или перейдетъ со вре- 
цецемъ цъ спецщльцо- реальное. 

Во воехъ народ ныз^ъ, сельскихъ и городскихъ школахъ 
общече^^о^еческое образов^1е должно, какъ можно ранее и 
'ддкъ мржнр прямее, переходить въ реальное и прикладное. А 
о^щечедовЪчёское образоваще средних^ъ 1^ высшихъ классовъ, 
до перехода въ спецгальное, ничемъ въ сущности не можезгь 
быть различно. Уровець его для этихъ Д9ухъ классовъ мо- 
жетъ быть цовышенъ идц пониженъ, не по сословхямъ, и не 
до кастамъ , а по состояшю , смотря потому , кто богаче 
ящ бедн']^е , кто более щп менее можетъ обойтцсь безъ 
]|(атер1|Ш>ныхъ пособ1Й , доставлдемыхъ црш[ожен1ями науки 
]^'^ жцзни. 

Определивъ, что уров^щь общечедовеческаго образова- 



77 

шя долженъ быть , въ настоящее время , двоякШ для различ- 
ныхъ сдоевъ общества, нужно еще определить, каюя отрасли 
вед'Ьа1я и въ какомъ объеме должны относиться къ одному 
и какхя къ другому уровню. Но этотъ вопросъ никогда не 
разрешится окончательно. Его разрешить можно не иначе, 
канъ пожертвовавъ одною отрасл1ю для другой, кэ-къ доказавъ 
математически, что одна отрасль несравненно более содМ- 
ствуетъ развитш всехъ способностей души, ч^мъ другая. А 
этого доказать нельзя. 

Но если этотъ вопросъ и остается еще неразрешеннымъ 
для науки и педягогическаго искусства ; то это не интере- 
суетъ родителей. Если у васъ есть больное дитя , то разве 
для васъ не все равно по какой методе его будутъ лечить, — 
лишь бы возвратили здоровье. Для чего же вамъ спорить, 
хлопотать и теряться въ недоумен1яхъ, что полезнее вашему 
сыну — учиться ли полатйни и погречески , или пофранцуз- 
ски и поанглШски? Поверьте, въ рукахъ дельнаго педагога, 
и древше и новые языки и все предметы общечеловечес]^аго 
обра1^ован1я не останутся безъ пользы для развитхя умствен- 
ныхъ способностей. Ищите убедиться въ другомъ, — и въ са- 
момъ главномъ, — въ личности людей, которымъ вы поверяете 
образоваше вашего сына. Посредствомъ ли изучешя древнихъ 
языковъ и математики, или посредствомъ новыхъ и естдствове* 
дешя совершится общечеловеческое образоваше вашего сына, 
все равно — лишь бы сделало его человекомъ. Преимущество 
и выгоды различныхъ способовъ этого образовашя так7> оче- 
видны итакъ значительны, что нЪтъ возможности, въ настоя- 
щее время, сказать который лучше. 

Когда школа была въ полномъ разладе съ жизшю; когда 
она и родителямъ и д-Ьтямъ казалась какимъ-то гробомъ : то 
и грамота и изучеше роднаго слова казалось бременемъ, во- 
все лишнимъ для жизни. Жилось и такт» прекрасно. Теперь 
это поверье перешло на древше языки, да и на /фупе пред- 
меты гуманнаго образованхя. И теперь еще не совсемъ коц- 
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чилась борьба жизни съ грамотою. Какъ прежде, въ разгар* 
этой борьбы, для самыхъ высшихъ слоевъ общества, не ясна 
была польза отъ связи жизни съ грамотою и они поддерживали 
эту борьбу на пропалую, такъ и теперь еще для многихъ не 
разъяснилась органическая связь жизни съ высшими звеньями 
гуманизма', и они отъ грамоты, — съ которою уже помирились, — 
сп^шатъ, что называется сломя голову, удариться въ реализмъ. 
Школа и жизнь все еще не помирились. 



Январь 4860 г. 



о ЦЪЛИ ЛИТБРАТУРВЫХЪ БЕСЪДЪ ВЪ ГИМНАЗМХЪ- 



Ц^^ль вс*хъ научныхъ бесЬдъ есть размйнъ мыслей, взгдя- 
довъ и уб'Ьждешй бесЬдующихъ. Он* мощно сод-Ьйствуютъ 
къ узнашго и разъяснешю истины, а следовательно и къ усо- 
вершенствовашю науки. — Принадлежатъ ли, спрашивается, на- 
ши гимназическ1я литературныя беседы къ числу научныхъ 
бесЬдъ? 

Д^лая этотъ вопросъ, мы, значитъ, спрашиваемъ себя: 
служитъ ли разработка и усовершеяствованхе науки ихъ глав- 
ною ц^лью? Очевидно н'Ьтъ, и именно по той очевидной при- 
чин-Ь, что сама гимназ1я не можетъ им^ть своею ц-Ьдью — раз- 
работывать и подвигать науку вперёдъ. Это дФло университе- 
товъ и академ1Й. Гимназхя есть только предверхе универси- 
тета; она должна только приготовить учащихся къ восприня- 
Т1Ю и разработке науки, излагая ее въ известной м^ре, въ из- 
веетномъ объем* и въ современномъ вид* и способствуя обще- 
человЬческимъ образованхемъ къ всестороннему развитш 
всЬхъ благихъ способностей человЬческаго духа. Какая же, 
страшив^ется опять, ц*ль гимназическихъ бесЬдъ? Ол-Ь на- 
званы литературными не въ т*сномъ, а въ обширномъ смысл* 
этого слова. Не собственно такъ называемая литература оте- 
чественнаго или иностранныхъ языковъ, а упражнеше въ ли- 
тературныхъ занят1яхъ вс*хъ въ гимназш преподаваемыхъ на- 
укь должно быть цЬлью этихъ бес*дъ. Он* должны служить 
мощнымъ пособхемъ учащимся къ ученическому образовашю. 
Он* должны приготовлять къ университету. А вамъ нужно 
знать, какъ важно значеше этого слова: „быть приготовлен- 
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нымъ къ встуш^ешю въ университетъ^Ч Вамъ пужно знать^ 
что йзъ 100 оканчивающихъ гпмназичесшй курсъ 90 нав'Ьр- 
ноё еще не приготовлены , хотя бы по экзамену и вступили 
въ число студентовъ университета. А отъ чего? Отъ того, 
что въ гимназ1яхъ они не приготовлялись къ самостоятельному 
научному труду, безъ кртораго учете въ университет* без- 
плодно. — Итакъ, вотъ собственная цЬль нашихъ т. н. лите- 
ратурныхъ бесЬдъ. Итакъ, он* должны послужить средствомъ 
къ упражнешямъ этого рода. И потому, всякое проявлеше 
самостоятсльнаго труда учащихся въ литературной бесйд* 
должно быть дорого и знаменательно для наставниковъ-руко- 
водителей въ этихъ бесЬдахъ. Оно возбуждаетъ' надежду, что 
университетъ получитъ изъ ихъ рукъ ученика уже хорошо 
ознакомленнаго съ т*мъ родомъ научныхъ работъ, который 
ему предстоитъ во время бытности его въ университет* , хо- 
рошо подготовленнаго къ умственнымъ занят! ямъ и уяснив- 
шаго себ* ц^ль и значете умнаго учешя. Но сл*дуетъ ли 
изъ этого, что выборъ преДметовъ для упражнен1я въ науч- 
номъ самостоятельномъ труд* въ нашихъ литературныхъ бе- 
с*дахъ можетъ быть совершенно своеволейъ и безразличенъ, 
что онъ можетъ быть предоставленъ случаю? Кто такъ думаетъ 
изъ участниковъ въ нашихъ бес*дахъ, тотъ сильно ошибается 
и см*шиваетъ чисто -научныя бес*ды съ нашими литератур- 
йыми, не уяснивъ себ* хорошо того различ1я, которое должно 
существовать между ними и о которомъ я уже намекнулъ, 
кажется, довольно ясно. Допустить совершенную безразлич- 
ность въ выбор* предметовъ труда значило бы допустить 
мысль , что учащтйся въ гимназш уже настолько опытенъ 
въ самостоятельномъ труд* , настолько созр*лъ умственно и 
научно , что можетъ уже соразм*рить свои силы и св*д*н1я 
съ предстоящимъ ему д*ломъ. Не значило ли бы это , дру- 
гими словами , предположить , что онъ вполн* знакомъ и со 
вс*ми трудностями и съ т*ми вопросами, которые обыкновен- 
но возннкаютъ при предстоящей ему разработк* предмета, 
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съ тЪми средствамв, воторгами ему нужно будетъ воспожьзо- 
ваться, и наЕОнецъ, что онъ уже уяснилъ себЪ вполн1^ и ту 
органическую связь, которая обнаруживается во вс&съ науч- 
ныхъ вопросахъ, требующую для разр^^шешя ихъ св^^д'^^шй 
нерЬдво глубокихъ и иногостороннихъ. Предположивъ это, 
значить, мы бы предположили ташя услов1я, которыхъ мы не 
можемъ въ настоящее время требовать и отъ учащихся въ 
университете. Все это и быю причиною, почему, при с^амомъ 
учрежденш литературныхъ бес*дъ, я предложилъ гг. настав- 
никамъ указать учащимся именно на так1е предметы, которые 
бы нмъ были д11Йствительно по силамъ и которые бы , при 
ихъ разработк1^, могли д1(йствительно приучить учащш^ся къ са- 
мостоятельному труду. Вся будущая участь нашихъ бес&дъ, 
все осуществлеше ихъ ц'&ли зависитъ именно отъ искусства 
выбрать такой предметъ, который не осилилъ бы избравшаго, 
а напротивъ, котораго бы осилилъ избравшШ. Это есть осо- 
беннаго рода тнктъ. Его им^^ютъ не вс^Ь, и даже р^дше. Мы 
видимъ, что и бол'Ае опытные д1(ятели науки, при избранш 
предмета, впадаютъ въ непростительный ошибки отъ недо- 
статка этого такта, отъ самонад^^янности , желашя блеснуть 
и подражать другимъ, бол1(е счастливымъ, не разм^рнвъ хо- 
рошо ни собственныхъ силь, ни глубины предстоящаго имъ 
труда. Ч:Ьмъ неопытнее самъ избиратель, ч^Ьмъ мен^^е онъ 
созр&[ъ и ч'&мъ болЪе онъ самонад:Ьянъ, т11мъ легче онъ мо- 
жетъ промахнуться въ избранш предмета. ^-Наблюдая постоян- 
но и зорко за ходомъ нашихъ литературныхъ бес^дъ, я имен- 
но это зам'&тилъ. Не скажу, чтобы он$ совс^мъ не достигли своей 
полезной 1фли. №тъ, мнопе изъ участвовавшихъ- въ нихъ до- 
казали явное и научное стремленхе и любовь въ занят1ямъ и 
дароваше; и сл1Ьдовательно оправдали наши надеясды въ томъ, 
что бес:Ьды могутъ дМствительно послужить средствомъ къ раз- 
ВИТ1Ю самостоятельной д^Ьятельности и къ приготовдешю въ уни- 
верситетъ. Но, къ сожалЪшю, вм^ст^^ съ тЪмъ, я замбтолъ, 
что не мнопе прислушались къ голосу опыта и воспользова- 

11 
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лись даннымъ совЪтов&ъ. Н']^которые , наприм'Ьръ , избирали 
предметъ саный обширный, не нм:ёвъ твердости ограничить 
свой круговзоръ и желая лучше скользить мысл1ю по огром- 
ной поверхности, ч^^мъ проникнуть ею въ ограниченное про- 
странство поглубже. Отъ этого вся ихъ работа оказывалась раз- 
веденною общими м'&стами и ничего не заключающими въ себ^ 
взглядами. Друг1е, напротивъ, избирали предметъ уже самый 
ограниченный и замкнутый въ пред^лахъ , доступныхъ для 
одного только спецхалиста, посвятившаго ц^^лую жизнь раз- 
работк^Ь одной отрасли челов'Ьческихъ св^Ьд^Ьшй. Третьи, на- 
конецъ, гр^^шили не столько относительно границъ и объема 
избраннаго ивга предмета, сколько въ отношеши его свойствъ, 
а потому и промахъ былъ не количественный, а качествен 
ный. Ни т^, ни друг1е, ни третьи не взяли въ соображеше, 
при выбор^^ предмета , окружающей ихъ среды , всЪ перец'Ь- 
нили свои силы и потому вс^&, ВМЕСТО ясныхъ и неподд'Ьльныхъ 
усилШ самостоятельнаго труда , обнаружили въ своихъ рабо- 
тахъ не свое, а чужое, отъ котораго они не могли отд:Ьлать- 
ся, потому что не могли сладить съ избраннымъ ими иред- 
метомъ, не имбя еще достаточной зр^Ьлости и опыта жизни, 
чтобы у№Ьть на него смотр^^ть, не съ одной, и не съ двухъ, 
а со всЬхъ сторонъ. Мнопе не уяснили себ1( даже и того, 
что и чужое передать такъ, чтобы оно не оказалось непере- 
варенною массою, нужно им1Ьть много своего въ запас]^. 

Но мн% бы очень жаль, если сказанное мною будетъ пе- 
ретолковано въ худую сторону и отниметъ у иныхъ желаше 
участвовать въ нашихъ бес1Ьдахъ. Правда, хотя бы и жестоко 
выраженная, не должна быть страшна никому. Намъ вс^Ьмъ, 
отыскивая ее, и на пути къ ней, придется еще не разъ спо 
тыкнуться. БЪда не въ этомъ; но то б1Ьда, если мы останемся 
глухи къ голосу опыта, которому уже знакома дорога къ правд:6 
со всЪми ея трудностями. 

А опытъ говоритъ, что самостоятельный трудъ никому 
сразу не дается. Въ немъ нужно ис1фобовать свод силы, 
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съ чрезвычайною постепенностш. Самый высокШ талантъ 
легко опозорится , есш слишкоиъ самоув^^ренный захочетъ 
еъ перваго раза изпАрить свои силы въ такомъ д^ЬлА, кото- 
рое требуетъ огроиныхъ предварительныхъ свЪд^^нШ, зр&ю- 
стн ума въ суждеши и опыта въ жизни. Ни Фауста Гете, ни 
Анналъ Тацита никогда не напишетъ шестнадцати-л%тнШ юноша 
уже и потоку, что онъ, незнакомый съ жизшю, не можетъ 
еще и понять вполн!» все высокое и всю глубину мыслей, со- 
держащихся въ дтшсъ творешяхъ. Итакъ, повторяю, искусный 
и съ тактомъ предпринятый выборъ труда, означающШ вер- 
ное знаше самого себя и сл^^дующее отсюда искусство со- 
владеть съ избраннымъ предметомъ, вотъ необходимое усло- 
В1е для начийающихъ приучаться къ самостоятельно-научному 
труду. Прошу принять къ сердцу эти указанк, вытекшк изъ 
желашя быть вамъ истинно полезвымъ на пути въ научному 
образовашю, и руководствоваться ими, приготовляясь высту- 
пать на ету многотрудную дорогу. 

Марть 4860 %. 



ЗАМЪЧАШЯ НА ОТЧЕТЫ МОРСКИХЪ УЧББНЫХЪ 

ЗАВЕДБЯШ, 

ЗА 185 9 годъ. 



Не касаясь, при разсмотр^нш отчетовъ, частностей, тре- 
бующихъ знашя морскаго д^^ла, ^.изложу мое мн'Ьте только 
о главныхъ основан1яхъ , общихъ для учебной части всЪхъ 
в^Ьдомотвъ. 

I. 

Изъ всЬхъ отчетовъ видно, что въ морскихъ учебныхъ 
заведешяхъ господству етъ тоже акзаменацгонное направлете, 
какъ и въ учебныхъ учреждешяхъ^ министерства Народнаго 
ПросвЛщешя. Но въ морскомъ ведомств*, кажется, оно раз- 
вито еще бол*е. Такъ изъ отчета по морскому кадетскому 
корпусу усматривается, что годичные экзамены для гардема- 
риновъ и ОФИцёровъ ОФицерскихъ классовъ продолжались съ 23 
марта по 28 апр-йля , для кад€тъ съ 20 апреля по 23 мая, 
для старшихъ гардемариновъ съ 24 августа по 4 сентября, 
авъ ОФИцерскйхъ классахъ лекщи весною окончились 31 марта, 
съ началомъ экзамена , который п[)одолжался въ старшемъ 
класс^^ до 28 апреля , а въ остальныхъ двухъ до 2 мая. 
Главный экзаменъ продолжался съ 1 по 8 мая. Въ инже- 
нерномъ и артиллерхйскомъ училищ* переводный экзаменъ про- 
должался съ 20 марта по 15 мая , а выпускной съ 15 марта 
по 1 мая и т. д. 
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Не знаю , что опытъ показалъ морскому учебному ве- 
домству о полъй* и необходимости переводныхъ и другихъ 
8взамен6въ; но я почти ежедневно убеждаюсь изъ опыта, что 
экзаменащонное направленхе въ напшхъ училищахъ не при- 
носить никакихъ бдагихъ результатовъ. Оно вредно, оно 
возбуждаетъ наклойность въ учащихся учиться для экзамена, 
а не для науки. Мнопе изъ учащихся плохо занимаются це- 
лый годъ, съ тою заднею мыслио, что предъ экзаменами они 
засядутъ и догонять. Офиц1альиая же обстановка, съ которою 
обыкновенно соединены эти испыташя , не содМствуетъ , а 
скорФе прецятствуютъ безпристрастному и точному р-Ьшенхю 
вопроса о сведенхяхъ учащихся. Переводные экзамены отни- 
маютъ много времени отъ учебнаго курса , которое , при 
нашемъ и безъ того уже (по причин* многихъ праздниковъ) 
кратковрёменномъ годичномъ курсЬ, могло бы быть употреб- 
лено съ большею пользою. Вообще можно сказать, что наши 
годичные или переводные экзамены назначаются бол'бе для 
учителей, нежели для учениковъ. Они означаютъ только не- 
довйрхе къ безпристраст1Ю учителей, потому что, если бы не 
было этой задней мысли, то нельзя объйснить для чего пере- 
водные экзамены у насъ д-Ьлаются при ОФИщальной , бол4е 
или мен^е торжественной обстановкЬ и продолжаются ц^лые 
месяцы въ ущербъ учебному курсу. Разв* учители, вм'Ьст* 
съ директоромъ и инспекторомъ, не могутъ между собою ре- 
шить бёзъ всякихъ Формальностей, можетъ ли тотъ или дру- 
гой ученикъ быть переведенъ въ сл-ЬдующШ классъ или н-ёть. 
Разв* каждый учитель не долженъ на столько узнать каждаго 
изъ своихъ учениковъ въ течете года, чтобы решить, можётъ 
ли онъ идти дал'бе и достоинъ ли онъ быть переведеннымъ 
въ сл4дуюпцй классъ или н*тъ? Если же учитель не узналъ 
способностей къ занятш изъ годичнаго курса и св'бд^нШ сво- 
ихъ учениковъ, то что же онъ узнаетъ чрезъ испыташе, ко- 
торое продолжается для каждаго по н^&скояько минутъ? 

Въ этомъ отвошен1и переводные экзамены съ большою 
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поАЗОю и для учебнаго курса и для самого образовашя вос- 
питанниковъ, можно бы зам^^нить мн41Н1ями классныхъ учите- 
лей. Подъ именемъ классныхъ учителей въ германскихъ шко- 
лахъ разум^ютъ тбхъ избранныхъ насаавниковъ, которымъ 
поручается, кром^ преподавашя главныхъ предметовъ, наблю- 
дете за :кодомъ учешя и за угп1(хами учениковъ въ ц^ломъ 
классЬ. Число такихъ учителей соотвЬтствуетъ числу классовъ 
и голоса ихъ преимущественно р^шаютъ на педагогическихъ 
сов'&щан1яхъ, — можетъ ли тотъ или другой ученикъ быть пе- 
реведенъ въ сл1(дующ1Й классъ. Эти классные учители (С1а8- 
8вп1еЬгег) несравненно лучше знаютъ и усп'Ьхи и способности 
каждаго ученика, потому что, наблюдая надъ меньшимъ чи- 
сломъ учениковъ, они им-^^ють и бол^е времени и средствъ 
изучить и узнать ихъ въ подробности, нежели директоръ иди 
инспекторъ , наблюдаюпцй зо. ходомъ учен1я въ ц^ломъ за- 
веденш. 

При этомъ способе оц'^^нки знашй берутся въ соображе- 
ше усп^^хи, оказываемые каждымъ ученикомъ 'въ течеше года 
и его способности, а не минутныя испыташя, подверженный 
* рааличнаго рода случайностямъ. 

Какъ можно мен^е Формальныхъ экзаменовъ и какъ мож* 
но бол^Ье д^ятельныхъ занятШ наукою , при наблюдеши лич- 
ныхъ особенностей каждаго ученика, его способностей и при- 
дежашя, — вотъ правило здравой педагогики, по моему уб'1^ж- 
денш, не неисполнимое въ такихъ учебныхъ заведенгяхъ, ко- 
торый въ морскомъ и%домств:Ь, какъ это видно изъ отчетовъ, 
снабжены достаточными средствами. 

Л. 

Неразрывно соединена съ экзаменащоннымъ направле- 
шемъ и сопровождающими его Формальностами еще и другая 
педагогическая несообразность , господствующая , какъ это 
также видно изъ отчетовъ, въ огромныхъ разм'Ьрахъ въ учеб- 
номъ морскомъ в^Ьдомств'Ё, — ВТО оц^Ьнка не только св^Ьд^ЬнШ, но 
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и самой нравственности (поведешя) учениковъ по цифрамъ и 
балламъ. 

Нельзя, безъ удивденк, напршгЬръ, читать сл^^дуюпця 
1гЬста отчетовъ: ^изъ св'Ьд^^шй, доставленныхъ кондуитными 
списками, оказывается, что для средняго годоваго числа вое- 
питанниковъ (380) было следующее процентное отношеше 
по всФмъ разряднымъ балламъ: 12-бальиыхъ 28- ву^, 11 — 2^2, 
5у^, и проч. Средшй баллъ, выражающ1Й поведенхе всей мас- 
сы, есть 10 или 83, ЗЭУ^ полнаго числа балловъ. Отличные 
по поведешю воспитанники (11 — 12 балловъ) составляютъ 50, 
9% и т. п.^ , 

Неужели же у насъ есть еще лица , которыя серьёзно 
уб^Ьждены, что нравственное состояше заведен1я можно вЪр- 
но определять этимъ математическимъ способомъ? Не надеж- 
нее ли , и не логи^н'бе ли бы было со стороны учебнаго на- 
ча.тьства , 'вместо циФры 11 и 12, определить, чтд оно на- 
зоветъ атличнымь поведенгемъ ученика, потому что если циФра 
11 и 12 есть знакъ , выражающШ опредЪлительно известное 
количество и поставленный условно въ зам^нъ слова: „от- 
лично''; то самое-то слово „отлично* вовсе не такъ опреде- 
лительно , и означаеть понятая весьма относительный. Для 
одного директора и инспектора или надзирателя за нравами, 
тотъ будетъ отличнымъ по поведенхю ученикомъ , кто скро- 
менъ, тихъ, аккуратенъ и даже под?обострастенъ; для другаго 
воспитателя эти качества покажутся нисколько не блестящими, 
и онъ назоветъ отличнымъ разбитнаго, живаго, остраго маль- 
чика и даже упрямца , если въ упрямстве его заметна энер- 
Г1Я воли и благородство. Одинъ будетъ довольствоваться для 
определешя отличнаго поведен1я только тЪмъ, что ученикъ въ 
течеше года не былъ . замеченъ ни въ одной шалости и не 
сд1^лалъ ни одного проступка. Другой, зная, что зло и необ- 
наруживающееся все таки не перестанетъ быть зломъ, не 
удовлетворится кондуитнымъ спискомъ , а постарается загля- 
нуть и за кулисы. Короче, если и епитетъ — отличный, еще 
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выражаетъ понятая чрезвычайно относительныя ; то что же 
сказать о цифр1&, которая прикрываетъ неопред'бленное по- 
нятхе выражешемъ рпредФленнаго количества? Тоже самое и 
въ опред^ленш усп^ховъ и св*д*шй баллами, которыхъ въ 
морскомъ учебномъ в^домств-Ь считается также н1в мало. Не- 
понятно, почему оцЬнщпки челов:6ческихъ свЬд^нШ цифрами 
не хотятъ вникнуть въ главное. Чего требуютъ отъ перевод- 
ныхъ испытанШ, допустивъ даже ихъ необходимость? Не рФ- 
шешя ли простаго вопроса: им'Ьетъ ли испытуемый столько 
св'Ьд^шй, чтобы съ пользою продолжать учен1е въ слЪдующемъ 
классе. Какая ц'ёль экзаменовъ ^ыпускныхъ? Не р']^шенГе ли 
вопроса: им'бетъ ли испытуемый достаточный св^д:Ьшя для по- 
лучен1я той или другой ученой степени или для занятхя той 
или другой должности? Если такъ, то что можно отв'Ьчать на 
эти вопросы? Мн* кажется только да или нпшъ. Къ чему же 
тутъ баллы, циФры, дроби, проценты? Уже давнымъ-давно я 
утверждаю , что чрезъ экзамены мы не должны и не можемъ 
добиваться узнать тах!тит св-Ьд^шй испытуемаго. Этого 
тах1тит н1^тъ ; потому что по направлешю вверхъ н*тъ ни- 
какой границы челов^ческихъ свЬдЬнШ. Но есть законное, — 
конечно условное , — т!п1тит^ *). Его то мы и опред*ляемъ 



*) Вопрось о неудовлетворительности существующей у иасъ сисгемы 011р)В- 
д-Ьлео)я нравственности и познян1Й впспитанниковъ , возбужденъ въ М. Сборнике 
еще въ 1857 году г. Шестаковыиъ, который между прочим ь говорить объ амери- 
канскихъ училищахъ, и по поводу ихъ, следующее: 

•Экзаиенъ производится только изъ курса посл'Ьдв^го года — и вь этоиъ исль81 
ие вид'Ьть весоин'Ьнвой пользы. Всегда и веэд^ курсъ располагается такъ, что наувш, 
дреподпваеяыя вначале, служа1ъ только средргваии кг понят|'ю окончательныхъ, вуж- 
Р|1хъ въ службе. Только посл^дт'я необходимы, следовательно не зач^мъ напрягать 
|цмять ученика и отвращать его отъ наукъ повтореи|'еиъ азбуки, при каждомъ экза- 
ненЪ* Можно весьяа легко доказать совершенную безполезность содерясан1я въ уи'Ь 
начальныхъ оравилъ н^которыхъ наукъ,— иногочисленныии прии'Ьрахи ; но прпст^й- 
вНЙ и наибол'Ье поннтвый изъ всЬхъ испытывается каждыиъ почти, на саиоиъ себ<Ь. 
Н^тъ совн1)Я1я, что большинство, и въ тошъ числе люди весьма полезные, у иасъ 
не схажутъ наизустъ русской азбуки въ последовательномъ порядке, а между про- 
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чрезъ испыташе. Но несмотря на то, что все это д&ю ясно 
кавъ день, мои мысля объ кпытаьш едва еще принимаются. 
Впрочемъ въ министерстве Народнаго Просв11щешя съ появле- 
шемъ устава объ испытанш врачей (1846 года) эти уб*жде- 
шя нашли отголосокъ, и я ув^^ренъ, что рано или поздно здра- 
вый смыслъ одержитъ поб11ду надъ привычкою и теоретаче- 

СКИМИ В033р'ЁН1ЯМИ. 

III. 

Что касается до умственпаго обрааоватяу то я, разу- 
м'Ьется, могу судить изъ отчетовъ только объ общеобразова- 
тельной его сторонЬ. 



чииъ это нимало не и'Ьшйетъ ииъ читать все, касающееся ихъ обязанности, пони- 
мать читаемое и прилагать его къ д-Ьлу. При нашей методе экзаменовъ наъ всего 
вЗ'рса, достоинство воспитанника основывается единственно на памяти, которая, какъ 
иав-Ьстио, не есть и-Ьрило ни способностей челов^ка^ ни его рвен1я. 

Еще важная особенность об'Ьихъ аивриканвкихъ академ1Й состоитъ въ оц%вгк 
поведешя воспитанниковъ. Сущеетвующ|й у насъ способъ означать нравственность 
циФрмми не удовлетворяетъ ц-Ьли — не выдержитъ самаго снисходительнаго даже раз- 
бора. Эго— 1фоизведен1е больняго ума, ао того увлекшагося математическиии вы- 
кладками, что ВЫСШ1Й иоральный вопросъ былъ совершенно упущевъ. 

Въ обществ-Ь, для котораго молодые люди воспитываются, существуетъ только 
два ра8лич1Я'-есть люди хорошее и дурные. Можно еще допустить посредственность; 
но ра8Д'Ьлен1е качествъ вогпитанниковъ на 12 степеней весообравно ни съ гЬиъ, 
что бываетъ въ обществ-Ь, ни съ здравымъ раэсудкоиъ. Идея эмуляши, безя%рво 
развитая въ Гериан|и, прим'Ьняется таиъ, сколько мн-Ь известно , къ наукаиъ и ре- 
несламъ, а не къ поведению. Унъ несравненно эластичнее нравственности, и сорев- 
яоваше, воабуждаеиое дробною разност1Ю въ баллахъ поведен1Я, будучи противно 
естеству, весьма вредно. Если взять, наприи'Ьръ, кадетъ съ 12 и 10 баллами, раз- 
ность между ними окажется единственно въ темпераиенх'Ь. Одинъ — Флегматикъ, и по- 
тому избавлеиъ природою отъ д^тскихъ про'маховъ; другой— боекъ, р'Ьзовъ, стбитъ 
перваго во ъс^хъ отиошен1яхъ, но въ немъ сильно кипитъ кровь. Между гЪвъ, зная, 
что отъ большаго числа балливъ будстъ зависать его повышен1е ьъ списгЬ выхода, 
по свойственному каждому самолюб1ю, р-кзвый мальчикъ будетъ добиваться гЬхъ же 
\ 2-ти балловъ о ^Пинъ изъ двухъ способовъ: или переламывая свою д%тскую природу, 
в-Ьчно наблюдая за гобою, удерживая себя, — (а это вожетъ породить въ неовр%а- 

12 
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Во'первыхъ слышатся тоже жалобы о недостатки руко- 
водствъ (Отч. о инжен. и артид. учел. стр. 24) и препода- 
вателей спещальныхъ наукъ (Отч. объ инжеи. и артил. учи*, 
стр. 47), какъ и въ другихъ учебныхъ заведенхяхъ. Сл*до- 
вательно, предстоитъ вопшщпя необходимость за^шться серь- 
ёзно составлешемъ однихъ и образовашемъ другихъ. Можно 
бы заняться ц т*мъ, и другимъ. Но всего необчодим'Ье для 
насъ дЬльные учителя, п потому всего необходимее заняться 
ихъ подготовлешемъ. Нужно открыть въ учебныхъ заведешяхъ 
всЪхъ вЬдомствъ педагогическге курсы и обезпечить существо- 
ваше наставниковъ, давъ сначала .ичъ средства образоваться 
и наукою и практикою. Каждая школа должна быть вм'Ы^гЬ 



шенъ еще т'ЬлЬ болезни и нвпреа-Ьнво отвлечетъ его мысля отъ няувъ) - или ведя 
себя сБроино на глазахъ оФицеровъ, и предаваясь шалостявъ въ ихъ отс5Тств1Яу я 
отъ этого раякдаетса пагубная привычка обманывать, притворяться. Судьба нногиж'Ц— 
достигавшихъ въ корпусЬ пшхтит'а правственности— на служб-Ь, сл^яитъ неопро- 
вервииыаъ длказательствоиъ приведенныхъ выше ловодовъ. Снстеиа анерикапскнхъ 
8аведев1й, къ сожал'Ьи1ю основанная также на циФрахг, бод-Ье гоотв'Ьтствуетъ по 
ьрайпев и^р'Ь ц'Ьли. Здйсь циФраан клеймится дурное 110веден1е Проступки раздй- 
лепы на восемь стспенгй. Нсбллшродсгво и неспособности гедутъ прямо къ исклю> 
чен!Ю. За всяк|'й нроступокъ стпвится протнвъ икенн кадета изв-Ьстное число , огь 
десяти до одного. Въ пе(>выГ1 годъ аребывашя въ акадом1И поведеиЕе не берется 
•ъ расчетъ; новичку даютъ время узвй1ь все, что огъ него требуется. Если въ год» 
■вберется 150 такихъ балловъ, вос111!Т(1Нн::нъ лишяется иракй на долговременный от- 
пускъ въ родвммъ, который дозволяется по пр.1ше1!Т21И двухъ л-Ьтъ пребывпшя гь 
академш, а въ случа-Ь увеличеи1я до 200, - исключается, если н-Ьтъ нзвннигедьмияъ 
Причинъ. Въ трет|й годь пребывав!^ въ акадеи!». К1 ч:!слу накопившихся бал.ювъ п|М- 
бавляють ^«. въ четвертый '/'$, а въ посл-Ьдн1й цоловипу. Ц-Ь.и такой прог^есс1н 
соотв'Ьтствуетъ большей <^пособностп наблюдгпь за со6о:о, растущей гъ возрлстояъ. 
Восоитлтсли- счетчики безъ сомм-{}И|'я ('кн>ку1Ъ, что нлта и пие(»п>-анская методы одя- 
ваковы, но впик1ЮЩ1е въ предметъ глубоко увилятъ, что въ двухъ спог.обахъ об- 
щее только цифры; во всеяъ остальномъ они противопо 10*ны. Обозпач.чя цифрами 
каждый проступок ц сявгьдома самого провинившпгогя и соглясно утвержденной ио- 
становлен1Я»и м^р-Ь, пплету безпрестпнно пипоиинасотт, чего онь не должен ь д-|мять; 
ставя же одному в ь 8011111} месяца 9 биллов ь, а другому 1 2, конечно не только «е 
дадутъ отчета кадетамъ, та что ( 1*л.«-?и между нами такую разницу, — но и св«о»у 
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и ршеадниноиъ учителей. Зъ ней они до^[жны найдти средства 
выработать свои пед'агогичесшя способности занятхемъ и упраж- 
нешеиъ съ учениками. В&Ь наши воспитатели-педагоги обра- 
зуются только тогда, когда уже делаются воспитателями. 

Между 'т*мъ образовать и учить есть не только искусство, 
но и наука, которой нужно научиться сначала у другго^ъ, а 
не у одного самого себя. Этотъ важный проб'!&лъ, хотя и давно 
уже былъ у насъ зам^ченъ, но только теперь обратили на 
него некоторое внимаше, и съ каждымъ годомъ, по м'Ьр'Ь усп*- 
ховъ нашей гражданственности, мы все бол'1&е и болЪе будевсъ 
чувствовать, его сл*дств1я. Составители отчетовъ, какъ видно, 
приписываютъ большое значеше числу лицъ въ д'Ьл'Ь воспита- 
н1я. Они требуютъ только увеличепхя числа воспитателей, пред- 
лагая для этой ц'&ли усилить штатъ ротныхъ ОФИцеровъ, вЪ- 
роятяо, въ твердомъ уб*ждети, что изъ нихъ можно легко 
выбрать образователей юношества, безъ всякой искусствен- 
ной подготовки къ этому м^^сту. Такъ легко оно кажется. 
Н'бтЪу не подготовивъ серьёзно и научно людей къ исполненш 
этихъ обязанностей, мы никогда не достигнемъ желанной цЪхв 



себ'Ь Отсю а, со стороны впспитатслей ороизволъ и несправедливость, 1в со сторо« 
ны надетъ — уловка поправиться въ погл^днюю половину месяца, въ надежд1| яро- 
щен1я проступковъ въ первой, разуийется съ вредна н'Ьрев1е11ъ вновь дать свобр/|у 
наклонностянъ въ начале сл^дующаго н%сяца. Притонъ, кадетъ по узнаетъ опредЪ- 
лительио, что еиу дозволено, и что запрещено , какъ по авериканской яетодЪ. Но 
главное протипор'Ь'ие доухъ системъ въ товъ , что при нашей рселяется невольно 
ныгль, будто хорошее поведен1е достойно наградъ и не есть необходимое услов1е 
въ буту, а при американской, хорошее поведен1е есть правило, дурное— исключен1в. 
Не снотря на большую рашональиость зд-Ьшней свгтеиы, посл^дняя экзаненная коя- 
ИИС1Я просила Конгрессъ сделать изи'Ьнен1я, при воторыхъ поведеше въ акаденш 
ии^ло бы иен^е вл1ян1я на будущую служебную участь воспитанника.— По мн'Ьв1Ю 
этой комиис'|И, при существующихъ постановлен^ахъ, исключающихъ за пороки и не- 
достатки , на службе нетерпимые , остальные проступки , по маловажности своей , и 
легкости, съ которою отъ нихъ отстаютъ, живя въ обществе, не должны затмевать 
соособюстей, которня не прюб1гктаются«.М. Сб. 1857 г., Л^ 9, см1и;ь9 стр* 86—29. 
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Во'первыхъ слышатся тоже жалобы о недостатке руко- 
водствъ (Отч. о инжен. и артм, уадл. стр. 24) и препода- 
вателей спещальныхъ наукъ (Отч. объ инжен. и артил. учил, 
стр. 47), накъ и въ другихъ учебныхъ заведешяхъ. Следо- 
вательно, предстоитъ В0П1ЮЩПЯ необходимость заняться серь- 
ёзно составлешемъ однихъ и образовашемъ другихъ. Можно 
бы заняться и тФмъ, и другимъ. Но всего необуодим-Ье для 
насъ дЬльные учителя, п потому всего необходимее заняться 
ихъ подготовленхемъ. Нужно открыть въ учебныхъ заведешяхъ 
всехъ ведомствъ педагогтескге курсы и обезпечить суп^ество- 
ваше наставннковъ, давъ сначала .ичъ средства образоваться 
и наукою и практикою. Каждая школа должна быть вместе 



шенъ еще тЬлЬ бол^зни и непременно отвлечетъ его иысля отъ няукъ)- или ведя 
себя скроино на глазахъ оФицеровъ, и предаваясь шалостяиъ въ и\ъ отсутств1и, а 
отъ этого раждается пагубная привычка обианывать, притворяться. Судьба многихъ, — 
достигавшихъ въ корпусе пгахтит'а нравственности — на служб-Ь, сл^житъ неопро- 
вервииыиъ длвазательствонъ приведенныхъ выше ловодовъ. Система аиерикапскихъ 
заведев1Й, къ соквл'ктю основанная также на циФрахг, бод^е ' соотвЬтствуетъ по 
крайней и^р-к ц^ли. Зд-Ьсь циФраип мейиится дурное 11оведен1е Проступки разл%* 
лапы на восель степеней. Нсбллгородсгво и неспособности гедутъ прямо къ исклю- 
чен!Ю. За всят'й проступокъ стопится протнвъ икени кадета известное число, отъ 
десяти до одного. Въ перви!) годъ пребывашя въ акаде»1и ппведен!е пе берется 
въ расчетъ; новичку даютъ время уэнаи все, что огъ него требуется. Если въ годъ 
наберется 150 такихъ' балловъ, вос(П1Т(1НН1:къ лишается права на долговремеиный ог- 
пускъ въ роднммъ, который дозволяется по пр>1ше1!Т21И двз'хъ л-Ьтъ П|>ебывпн1я въ 
академш, а въ случа-Ь увеличеи1я до 200, - нск^шчается, если н-Ьтъ извинигельныхъ 
орияинъ. Вътрет1Й годь пребывав!)! въ акпдеи1и. кь чмслу ппкоппвшихся балювъ трщ- 
бавдяють ^,, въ четвертый '4, а въ посл^дн1Й половину. Ц'Ь.Н такой прогрессии 
соотв'Ьтствуе1ъ большей <5пособностп наблюдазь за собо.'Ь, растущей гъ возрпстояъ. 
Восоитптсли- счетчики безъ с()»11'Ьн|'я гкнжутъ, что нзша и аиерпьанск.мл яотоды оди- 
наковы, но впик1ющ!е въ предметъ глубоко увилятъ , что въ двухъ саог.обахъ об- 
щее только цифры; во всемъ остальномъ они прптивоиою^ны. Обозпач.чя циФраии 
каждый ороступокц сявлдома самого провииившягогя и согласно утвержденной но- 
становлен!я11и м+.р-Ь, паде1у безирестанно пнпоиинаготг, чего онь не дол*ень д-Ьлять; 
ставя же одному въ копц* м-Ьсяца 9 баллов ь, а другому 1 2, конечно не только Т1в 
дадутъ отчета кадетамъ, за что сл*л.«^и между ними такую разницу, -но и свиону 
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и ршеадникомъ учителей, ^ъ ней они должны найдти средства 
выработать свои пед'агогичесшя способности занят1емъ и упраж- 
нешеиъ съ учениками. В(уЪ наши воспитателич1едагогй обра- 
зуются только тогда, когда уже делаются воспитателями. 

Между "т*мъ образовать и учить есть не только искусство, 
но и наука, которой нужно научиться сначала у друггосъ, а 
не у одного самого себя. Этотъ важный проб-Ьлъ, хотя и давно 
уже былъ у насъ зам^^ченъ, но только теперь обратили па 
него н^^которое внимаше, и съ каждымъ годомъ^ по ^ЪрЪ успЪ- 
ховъ нашей гражданственности, мы все бол^е и болЪе будемъ 
чувствовать, его сл^дств1я. Составители отчетовъ, какъ видно, 
приоисывають большое значеше числу лицъ въ д'Ьл'Ь воспита- 
н1я. Они требуютъ только увеличеп1я числа воспитателей, пред- 
лагая для этой ц*ли усилить штатъ ротныхъ ОФИцеровъ, в*- 
роятно, въ твердомъ убФжденш, что изъ нпхъ можно легко 
выбрать образователей юношества, безъ всякой искусствен- 
ной подготовки къ этому мФсту. Такъ легко оно кажется. 
Н-бть, не подготовивъ серьёзно и научно людей къ исполнешю 
этихъ обязанностей, мы никогда не достигнемъ желанной ц'Ьл 



себ-Ь 0гсю;а, со стороны воспитателей произво4Ъ и несправедливость, ^в со стрро- 
ны кадетъ — уловка поправиться въ последнюю половину месяца, въ надежде яро- 
щен1Я проступковъ въ первой, разумеется съ предназ1'Ьрен!е11Ъ вновь дать свободу 
наклонно стянъ въ начале сл^дующаго м'Ьсяца. Притонъ, кадетъ пе узнаетъ опред1|- 
лительно, что ему дозволено^ и что запрещено, какъ по аиериканской нетод-Ь. Но 
главное противор'Ь'пе двухъ систеиъ въ тонъ , что при нашей вселяется невольно 
мысль, будто хорошее поведеше достойно наградъ и не есть необходимое услов1е 
въ буту, а при американской, хорошее поведеше есть правило, дурное— исключен1е» 
Не смотря ва большую ращональность здешней системы, последняя экзаменная ко«- 
НИС1Я просила Конгрессъ сд4лать изи'Ьнен1я, при воторыхъ' поведен1е въ акаденш 
им^ло бы мен^е вл1яи1я на будущую служебную участь воспитанника. — По мн'Ьв1Ю 
этой комнис'|и, при существующихъ постановлен'аяхг, исключающихъ за пороки я не- 
достатки , на службе нетерпимые , остальные проступки , по маловажности своей , и 
легкости, съ которою отъ нмхъ отстаютъ, живя въ обществе, не должны 8атм%вать 
соособюстейу воторня не орюбрЪтаются*. М. Сб. 1857 г., ЛЯ 9, ся*Ьсь, стр« 2в— 20. 
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которые требуютъ гЬлеснаго наказншя. Одно изъ двухъ: яс- 
ность есть сл'Ьдств1е или какого нибудь «мзическаго недостатка 
или недостатка охоты и воли. Но ни та, ни другая причина, 
не можетъ быть устранена розгою. Правда, подъ именемъ 
лености часто разумФютъ разсЬянность ребенка, или особен- 
ное настроен1е умственных1> способностей , препятствующее 
ему сосредоточить вниман1е на занятш т1^мъ или другимъ пред- 
метомъ. Но это, во-первыхъ, не л-Ьность; аво-вторыхъ, про- 
тивъ разсЬянности и особеннаго йастроешя ума и воображе- 
шя есть много другихъ, болФе надежныхъ средствъ, какъ на- 
прим'&ръ сосредоточенное внимаше наставника , въ классахъ, 
на такихъ учениковъ, или же наконецъ арестъ въ уединен- 
номъ м^ст'Ь, соединенный съ занятхемъ. Да изъ отчета и видно, 
что инспекторъ классовъ судитъ о л-Ьносфи по класснымъ жур- 
наламъ, то есть по отм'Ьткамъ преподавателей о знанш уро- 
ковъ. Кто изъ знающихъ дбло не видитъ, что такое сужде- 
ше о лЬпости бол-Ье ч-Ьмъ шатко; ученикъ можетъ несколько 
разъ не знать своего урока совсФмъ не отъ лености, а имен- 
но отъ разсЬянности, отъ непонятливости и отъ причинъ, ука- 
занныхъ въ самрмъ же отчет* , гд* говорится : „что некото- 
рые хотя и л1^нивыё и съ малыми способностями воспитанники 
занимаются съ усп'Ьхомъ въ тЪхъ классахъ, гд^^ преподаватель 
основательно знаетъ свой пр(вдметъ^. Неужели нужно с*чь и 
такихъ воспитанниковъ^ , которые ленятся въ классахъ , гдф 
преподаватель неосновательно знаетъ свой предметъ? Вообще, 
какъ кажется, въ морскихъ учебныхъ заведешяхъ, также какъ 
и вообще во всЬхъ нашихъ училищахъ, мало заботятся о со- 
отвгыпственности наказангя натургь проступка. Между т^мъ 
здравая педагогика прёдписываетъ именно , чтобы всякое на- 
хазаше , сколько можно, соответствовало свойству ^проступка 
и, такъ сказать, само собою бы сл1^довало за нимъ.^ Такъ, 
наприм'Ьръ, изъ отчета о штурманскомъ училищ* видно, что 
изъ 27 подвергавшихся телесному наказашю, наказаны: 9 за 
уцорную леность, 3 за куреше табаку, 4 за ослушаше, 6 за 
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грубость^ 4 за драку, 1 за шалость. Сл'бдовательно, за самые 
разнородные проступки присуждалось одно и тоже — розги. 
Что-же руководило въ этихъ случаяхъ педагога при опред*- 
лен1и Баказашя ? Страхъ и Физическое сотрясеше — вотъ д-Ьй- 
ств1е розги. Но страхъ, какъ это опытъ показываетъ, нисколько 
не зависитъ отъ степени наказанхя, а отъ уб^^жденхя, что ни 
одна вина не останется безнаказанною. Сотрясете же полез- 
но только въ т^хъ проступкахъ, въ которыхъ воля виновнаго 
совершенно опустилась н ослабла, и следовательно въ «ро- 
ступкахъ бол*е пассивных7> , и чисто животной натуры , д*- 
лая которые виновный забываетъ , что онъ челов'Ькъ и пре- 
вращается временно въ животное. Но ослушнпкъ , шалунъ, 
курящШ табакъ, могутъ быть, напротивъ, личности, влад'бю- 
пця большимъ запасомъ воли и тогда розга , сотрясая , раз- 
дра!жаетъ и вредитъ, а не помогаетъ. 

Вообще я остаюсь того мнЬшя, что въ больщихъ учеб- 
ныхъ заведешяхъ исправительныя м-бры и наказан1я для каж- 
даго рода проступковъ должнь! быть не только опред-блены 
съ точпостш; но и объявлены положительно вс']&мъ ученикамъ 
и воспитател1!мъ. Объявивъ эти м'Ьры, къ всеобщему св*д*- 
шю , учебное начальство должно озаботиться , чтобы он* и 
исполнялись въ точности и безъ всякихъ отступлешй. У насъ 
нужно прхучать молодыхъ людей съ раннихъ лФтъ къ закон- 
ности; они должны знать положительно, что ожидаетъ ихъ за 
тотъ или другой проступокъ и как1я обстоятельства началь- 
ство беретъ въ соображеше ,* опред1>ляя степень вины дхъ 
и мЪру иаказашя. Еще бол']&е они должны быть уб'Ьждены, 
что иаказан1я опред'Ёляются не, по произволу начальника , а 
по утвержденнымъ постановден1ямъ. Наконецъ, чувство спра- 
ведливости въ учащихся разовьется еще бод-Ье, если они убе- 
дятся, что воснитатели ихъ вфрно и безп4)истрастно сл^дують 
однажды принятымъ иостановлен1ямъ , не д^лая никакихъ ]^с- 
ключешй. На этихъ основан1яхъ я ввелъ въ гимназ1яхъ Шев- 
скаго Учебнаго Округа кратмй 'кодексъ для учащихся и для 



96 

воспитателей , содержащШ въ себ']^ правила о проступкахъ и 
наказан1яхъ , и, не смотря на мног1я его несовершенства , я 
твердо увйренъ, что онъ рано или поздно окажетъ влхянхе на 
нравственность воспитанниковъ , особливо если воспитатели 
добросовестно постараю^-ся объ исполнеши предписываемыхъ 
имъ правилъ; 

Странно показалось еще ыеЪ въ стать-Ь отчетовъ о над- 
зор* за поведешемъ , что въ кондуитные списки учениковъ 
вносится 'вм-Ьст^Ь съ баллами за^поведенге и,отм*тка о зна- 
ши фронтовой службы (см. Отч. инжен. артил. учил. стр. 
10). МяЬ кажется, что Фронтовая служба, какъ всякое техни- 
ческое знаше, не имЬетъ никакого отношешя къ нравствен- 
ности и поведев1ю учащихся. 

Изъ отчетовъ видно также, что въ морскомъ учебномъ 
ведомств*, какъ и въ нашихъ училищахъ Министерства На- 
-роднаго Просв^Ьщешя , естественная связь между учителями и 
.учащимися нарушена. Учителя только отмЪчаютъ въ классныхъ 
журналахъ, кто зналъ и не зналъ уроки, (-^^ъ классахъ им1^- 
лись журналы, въ которыхъ обозначались лекцш, как1я чита- 
лись. Та1йке вносили зам-Ьчанхя о прилежныхъ и ленивыхъ. 
Въ субботу инспекторомъ классовъ д-йлался выборъ изъ этихъ 
журналовъ^. Отч. инжен. и артил. учил., стр. 10]. Инспек- 
торъ классовъ въ конц* нед'Ьли судитъ и д-Ьлаетъ расправу 
по этимъ журналамъ. Учителя остаются въ сторон*, — они, 
разумеется, очень довольны этимъ. Воспитательный комитетъ 
состоитъ изъ инспектора, эго помощниковъ и ротяыхъ коман- 
дировъ. Следовательно^ воспитательный элементъ науки со- 
вершенно удаленъ отъ дела воспиташя. ^ Правда , ротные ко- 
мандиры занимаются и преподавашемъ наукъ (см. Отч. о инжен. 
учил. стр. 25), 90 именно потому начальство училищъ и жа- 
луется , что число ихъ недостаточно и потому считаетъ ,,не- 
обходимымъ, по примеру прочихъ учебныхъ заведешй, при каж- 
дой роте иметь, кроме ротнаго командира, не менее четырехъ 
такихъ ОФЕцероъъ— воспитателей^ (1Ы(1ет). Какъ бы различ- 
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ныя обстоятельства ни оправдывали необходимость такого рода 
воспиташя , но все-таки оно не естественно и недостатки его 
именно потому важны , что наук* и представителямъ ея — 
учителямъ, не дается почти никакого м*ста въ д*л* нравст- 
веннаго образовашя. 

Нравственная и научная сторона остаются совершенно 
разд'Ёльными, а ато не можетъ быть полезно ни для нравствен- 
ности, ни для науки. Трудно еще уб-Ьдить у насъ, что наука 
нузина не для одного только пр1обр*тешя св-ЬдйнШ , что въ 
ней кроется, — иногда глубоко , и потому для поверхностнаго 
наблюдателя незаметно,— другой важный элементъ, воспита- 
тательный. Кто не съум:6етъ имъ воспользоваться , тотъ еще 
не знаетъ всЬхъ свойствъ науки и выпускаетъ изъ рукъ сво- 
ихъ такой рычаг7> , которымъ можно _ легко поднять большая 
тяжести. 



Октябрь 4860 г. 
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мысли и ЗАМЪЧАШЯ О ПРОЭКТЪ УСТАВА УЧИ- 
ХВЩЪ, СОСТОЯЩИХЪ ВЪ ВЪДОМСТВЪ МИНИСТЕР- 
СТВА НАРОДНАГО ПРОСВЪЩБНШ. 



Въ ченгъ состоять главныя начала проэкта? Проведены ли 
они с^ безу&оризиенною посл^^довательностш? Исполнимы ли 
4ШЛ иа.д&['Ь и прнм1&нимы ли они къ настоящему состояшю 
нашего общества? Вотъ вопросы, которые я предполагаю р:&- 
шить, основываясь на собственныхъ уб'^^ждошяхъ и на собст- 
венномъ опыт%. 

Въ основныхъ началаооъ проэкта господствуетъ эклектизмъ. 
Такъ въ направлент ученхя выразилось желаше ч^оединить гу- 
манизмъ съ реализномъ ; въ учрежденги и открыты школъ 
правительственная монополхя соединяется съ свободною кон- 
курренщею ; въ администрацги , коллепальное начало идетъ 
рука-объ-руку съ бюрократическимъ; наконецъ въ назначенш 
училищъ, открываемыхъ для вс^^хъ звашй, проявляется и на- 
ча^{о сословное. Избрать изъ различныхъ тенденщй, и соеди- 
нить вм^^ст^ все хорошее , избегнуть всЬхъ крайностей — 
мысль весьма естественная и благая. Она почти всегда руко- 
водствуетъ учредителей новаго порядка. Но, при всемъ жела- 
ши и при всемъ увсбньи извлекать изъ крайностей одно толь- 
кр хорошее, р'Ьдко удается, однакоже, изб^^гнуть обыкновен- 
ныхъ и почти неминуемыхъ слЪдствШ эклектизма, который 
состоять въ томъ , что , вм:&ст6 соединешя вс&хъ выгодныхъ 
сторонъ различныхъ крайностей^ на д^^л^^ выступаютъ нару- 
жу новые недостатки. Можно ли, наприм^Ьръ, соединить въ 
одной и той же школ!» старый гуманизмъ съ новымъ реализ- 
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момъ такъ, чтобы недостатки одного уничтожались выгодною 
стороною другаго? Не выдетъ ли изъ этой см4си что-то но- 
вое, не имеющее отличительныхъ свойствъ ни того , ни Дру- 
гаго и сл1»довательно что-то безцвФтное и безхарактерное? 
Можно ли коллепальное и выборное, начало, сближающее раз- 
личные интересы и ограничивающее произволъ, соединить съ 
1ерархическимъ бюрократизмомъ? Остановимся на саиомъ су- 
щественномъ — / 

1. Ваправленш ученгн. Оно собственно нигд^^ прямо не 
высказано. Въ § 173. говорится только, что гимназш имФкхгь 
цктю развить молодыхъ людей посредствомъ обучешя обще- 
обрааовательпымъ наукамъ. Но как1я науки проэктъ принимаетъ 
за общеобразовательныя, нигдф не говорится. Между тФмъ, 
въ нафе время отв1&тъ на такой вопросъ не такъ простъ, 
какъ это было прежде, когда вс1^ знали, что называлось Ьи-^ 
тж110га. Теперь и политическую экономш, 1Г статистику уже 
хотятъ внести въ гимназичесшй курсъ : сл^^довательно счи- 
таютъ и эти спецхальныя науки общеобразовательными. Но 
положимъ, тЛтъ и нужды въ устав1& слишковгь распростра- 
няться о иаправлеши учешя. Оно и безъ того разъяснится, 
какъ скоро узнаемъ, сколько времени опред'Ьлено въ распре- 
д'Ьленш часовъ для обучешя тому или другому предмету. Итакъ, 
посмотримъ на таблицу распред^^лешя уроковъ. Мы видимъ, 
что въ нормальной гимназш положено для русскаго языка 24 
часа, для двухъ древнихъ языковъ въ нед^ю 41 часъ (для 
' латинскаго 24 и для греческаго 17), для д^вухъ новыхъ язЬ- 
ковъ 46 часовъ (23 для н:&мецк. и 23 ч. для Французскаго); 
для математики и естествов^^д^Ьшя 38 (для первой 22, для вто- 
раго 16), а для исторш и геограФШ 22 часа (для первой 13, 
для второй 9). ОтдФлимъ отечественный языкъ, математику 
и геограФШ, какъ предметы необходимые всегда, которое 
бы изъ двухъ направленШ учешя (классическое или реальное) 
ни было избрано, потому что эти три предмета, по крайней 
м1&р^^ въ наше время, на стодькоже относятся къ реальному. 
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какъ и къ классическому образовашю. Отд^^ливъ, мы увидимъ, 
что 54 часа назначены для предметовъ чисто -к^;ассическихъ 
(то есть 41 часъ для древнихъ языковъ и 15 часовъ для ис- 
торш) и 62 часа для предметовъ реальныхъ: (46 ч. для двухъ 
новыхъ языковъ и 16 часовъ для естествов*д*шя) . Изъ этого 
будетъ сл'Ьдовать, что проэктъ колеблется между двумя на- 
правлен1ями, отдавая некоторое преимущество реальному. Не- 
минуемымъ сл*дств1емъ такого колебанхя въ началахъ будетъ 
тоже^ въ чемъ и теперь можно упрекнуть наши гимназш: — 
обременеше учащихся множествомъ разнородныхъ предметовъ 
и поверхностность въ образованш, которая иногда хуже незна- 
В1Я. Да едвали упрекъ новому уставу не будетъ въ этомъ отно- 
шенхи еще сильнее, потому что онъ прибавляетъ еще одинъ 
предметът-греческШ языкъ. 

Если германсшя, н'Ькоторыя англ1Йсшя и н-Ькоторыя Фран- 
цу;?15К1я школы пользуются уже давно заслуженнымъ уваже- 
шемъ; то это именно потому, что он-Ь идутъ вЬрно по одному, 
однажды ими принятому , направленш ; а наши школы , мнЪ 
кажется, именно потому не славны результатами, что он-Ь съ 
самаго. начала текущаго стол'Ьт1я безпрестанно колебались, 
стремясь приблизиться въ напрарлеши то къ германскимъ, то 
къ наполеоновскимъ. Если же эта нёр'Ьшительность , переме- 
на взглядовъ и частые переходы отъ одного направлен1я къ 
другому , отчасти и оправдываются степенью образован1я на- 
шего общества и различными потребностями нашего обшир- 
наго отечества; если мы до сихъ поръ не могли еще доста- 
точно убедиться изъ опыта, что необходимее для нашего об- 
разовашя — гуманизмъ или реализмъ : то вместо того , чтобы, 
колеблясь между двумя, смешивать оба вместе, не лучше ли 
бы было, отделивъ резко классическое направленхе отъ ре- 
альнаго, учредить и два совершенно отдельные рода среднихъ 
учебныхъ заведешй, предоставивъ проводить всец-Ьло одному 
одно, а другому другое паправлеше? — Не видимъ ли мы и 
теперь жалкихъ следств1й этихъ попытокъ насильственнаго 
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соехинешя двухъ противоположныхъ началъ въ одномъ и 
томъ же учебномъ заведенш? Отъ чего наши гимназисты 
и даже бильшая часть студентовъ не отличаются ни самостоя- 
тельностш научнаго труда, ни склонностш къ серьезно-на- 
учнымъ занят1ямъ? Не отъ того ли, что, обремененные изу- 
ченхемъ множества разнородныхъ предметовъ , они съ самаго 
начала ихъ образовашя прхучаются сеользить мыслш по одной 
поверхности, не имФя ни силъ, нп времени, ни побуждешя, 
ни умФнья углубиться въ изучеше, и по-неволЬ дЬлаются ско- 
рее верхоглядами, ч'Ьмъ солидно-образованными людьми, спо- 
собными къ самод'Ёятельности. 

Правда, проэктъ устава допускаетъ раздЪлеше среднихъ 
учебныхъ заведешй на нормальный и так1я, въ которыхъ пре- 
подается естествов'Ьд'Ьше въ ббльшемъ объем-Ь; то есть про- 
эктъ почти что допускаетъ разд'Ьлен1е гимназШ на классиче- 
ск1я и реальныя. Но мы вид'&ли , что вт нормальныхъ гимна* 
зкхъ ни классичеокоо , нц реальное направлеше не вырази- 
лось ясно и точно; а въ другихъ (см. таблицу ^\^ \\) вм'Ьст* 
съ естествов'Ьд'Ьнхемъ , преподаваемымъ въ ббльшемъ объем-Ь, 
латинсшй языкъ признанъ обязатсльнымъ и для него назначен 
но 19 часовъ въ неделю, а для преподавашя исторш, не смо- 
тря на то, что она принадлежитъ къ существеннымъ предме- 
тамъ гуманизма, В7) этихъ гимназ1яхъ назначено 2 часа бол^е 
въ нед:Ьлю, ч*мъ въ гимназхяхъ нормальныхъ. Итакъ, р-Ьзкаго 
и точнаго разд-блешн учебныхъ заводешй по двумъ различнымъ 
направлешямъ , прс^эктъ не дойускаетъ. Онъ, и принявъ два 
рода гимназШ, все таки нер'Ьшительно колеблется въ избранш 
предметовъ для той и другой. Но, признавъ необходимыми и 
гуманизмъ и реализмъ , если мы не раздЪлимъ точно одного 
отъ другаго и не скажемъ, пусть это заведете будетъ на- 
значено для изучен1я Ьитап!ога, а это для предметодъ реаль- 
ныхъ , то и другое въ такомъ объем-Ь , который необходимъ 
для солиднаго образован1я; то намъ не видать самостоятельныхъ 
Д'&ятелей науки, намъ не видать и истиццо- образованныхъ лю- 
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дей. Наше обрааованхе останется на той же поверхности, на 
которой оно стоитъ и теперь. Разв'Ё можетъ быть время и 
новыя потребности общества сд^лаютъ и безъ насъ то, чего 
иы не могли достигнуть нашими школами. — Мы должны до- 
пустить это р^кое разд^^леше по двумъ направлешямъ на- 
шихъ училищъ, потому что оно въ настоящее время найдетъ 
уже достойное приложеше къ жизни. Мы теперь не безъ лю- 
дей, желающихъ высшаго образовашя, хотя еще ихъ и не- 
много; число ихъ, н^тъ сомн:&шя, еще увеличится, если одинъ 
родъ шво^»ь поддержитъ и разовьетъ эту наклонность. Мы 
им']&емъ опять много такихъ, которые, по несклонности, и по 
недостатку матергальныхъ средствъ, не могутъ долго учиться 
и просятся скор:Ье въ практическую жизнь. Мы должны удовле- 
творить и т*хъ, и другихъ. Для однихъ пусть будутъ назна- 
чены классичесшя гимназш, открывающ1я прямой путь въ 
университеты, для другихъ реальный съ выходомъ въ практи- 
ческую жизнь. Зд^^еь не мЪсто распространяться , почему я 
отдаю безусловно преимущество классическому образовашю 
для вс17пающихъ въ университетъ. Скажу только , что это 
я д']^ию потому, что приписываю высшую *образовательну9о 
силу исключительно глубокому - изученш древнихъ языковъ, 
языка от^чественнаго^ исторш и математики. Я сошлюсь въ 
этомъ на в'Ьковой опытъ, который, вопреки ъсЬиъ возгласамъ 
противниковъ , все таки доказалъ, что изучеше этихъ наукъ 
одно и самО'ПО-себ/ь уже достаточно образуетъ и раэвиваетъ 
духъ человека, приготовляя его къ воспринятш вс^^хъ воз- 
можныхъ, и нравственныхъ и научныхъ, истинъ. Оно дости- 
гаетъ этой ц'Ьли, тмЫ предметомъ преимущественно мгръ 
внутреннШ (субъективный) челов'Ька , (то есть самого себя), 
открываемый религхею, словомъ и исторхею , и М1ръ вн'Ьштй 
(объективный), изсл^дуемый математикою въ ближайшей его 
связи (чрезъ отвлечен1е) съ маромъ внутреннимъ. Реализмъ 
же, хотя и развиваетъ наблюдательную способность и разумъ 
чедов11ва, упражнешемъ чувствъ и изучешемъ мгра вн'Ьшняго; 
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ио никогда еще одинъ сш1ъ-по-себ'&, не вюгъ вполн1& рювять 
ве& высш1я шособности духа. Соединить ати два начала шож- 
но, но не иначе какъ наечетъ полноты и глубины лзучешя 
каждой изъ образовательныхъ наувъ , входящюсъ въ составъ 
и того и другаго, — а тогда легко иожетъ случиться,— какъ и 
случается на д<Ьд^&, — что чрезъ насильстиенное соединеше вы- 
х(»дя1?ъ наружу одни только недостатки и того и другаго. Но 
точно и р^зко отд'&лить одно направлен1е учен1я отъ другаго 
еще не значитъ замкнуть безвыходно переходъ отъ одного къ 
другому. Въ жизни иолодаго человека встр1&чается столько и 
нравственныхъ и матерщльныхъ перем^нъ, что несправедливо 
бы было д'блать ему невозможнымъ этотъ переходъ отъ одно- 
го направлён1я къ другому. Поэтому, самымъ главнымъ осно- 
ванхемъ въ учреждеши школъ, до моему мн^шю, вм1^т]^ съ 
точнымъ разд'Ьлен1емъ направлешй, должна служить неразрыв- 
ность въ извФстныхъ и опред^енныхъ границахъ. Въ каждой 
школ^ , начиная съ элементарной и доходя до университета, 
образоваше должно быть закончено и округлено до изв1&стиой 
степени, но вм1Ьст1( съ т^мъ нужно такъ* распорядиться, чтобы 
каждая школа могла служить и предвер1емъ другой. Это важ- 
ное услов1е также не совершенно выполнено въ проактЬ устава. 
Въ высшихъ народныхъ училищахъ проэктъ не представляешь 
почти никакой возможности перехода ни въ гимназш, ни въ 
университетъ. Изъ пизшихъ народныхъ училищъ, въ которыхъ 
курсъ учен1я не ограниченъ вреиенемъ, переходъ возможеиъ 
толшо въ первый классъ гимназ1и. Такимъ образомъ низппя 
и ВЫСШ1Я народныя училища составляютъ учреждешя почти 
совсЬмъ замкнутый, и кончившШ четырехл^тшй курсъ въ выс- 
шемъ народномъ учидищ'Ь можетъ едва поступить только въ 
первый классъ птмназш. — Но, какъ достигнуть законченности 
учешя въ каждой школ1», не прерывая общей связи вс^^хъ 
учебныхъ учреждеиШ? Какъ сд&1ать, другими словами, чтобы 
каждая школа готовила и къ выходу въ жизнь, и къ переходу 
въ другое высшее учебвое заведеше? Не понадобится ли. 
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именно для достижешя этой ц%ли, соединешя въ каждой школ* 
классическаго направлешя съ реальнымъ? — Отв*тъ, я думаю, 
не такъ труденъ, какъ онъ кажется, но онъ приводйтъ насъ 
къ разбору другаго начала, а именно : 

2. Сословности въ учреждеши шкрдъ. Для р*шешя сдЪ- 
ланныхъ вопросоБъ стОитъ только принять за аксхому , столь 
же важную, и въ педагогическомъ, и.въ нравствентомъ, и въ 
государственномъ отношенш, что учеше до иЗв^стнаго воз- 
раста должно быть одно и тоже для всЬхъ сословШ и для 
всЬхъ состояшй. В'брно всФ согласны, что первыя осяовашя 
закона Бож1я, грамотности и счетности нужн1а для всЬхъ. 
В:&рно не будутъ противор11чить ц тому, что при воспитанш 
вс*хъ сословШ необходимо осмыслить все окружающее и раз- 
вить мыслительную и наблюдательную способности души по- 
средствомъ нагляднаго учешя. Это со временъ Песталоцци сде- 
лалось тйкже акс10мою. И я не буду противоречить тЬмъ, ко- 
торые утверждаютъ , что для дФтей высшихъ сослов1й необ- 
ходимы, кроме грамоты, счетности и нагляднаго учешя, еще 
практичесшя упражнен1я въ языкахъ. Эти сословные предраз- 
судки въ наше время не стоятъ опровержешя. Кто хочетъ, 
можетъ пожалуй учить детей, только что вышедюихъ изъ пе- 
ленокъ , лепетать на трехъ и на четырехъ языкахъ ; но, по 
моему, все С0СЛ0В1Я гораздо более выиграютъ, если научать 
ихъ мыслить хорошо, хотя и на одномъ, — своемъ природномъ. — 
Итакъ, согласимся, во-первыхъ, чтобы элементарный школы, 
по числу и свойству предметовъ, были для всехъ безъ исклво- 
чешя одне и теже. Это , кажется , принимаетъ и проэктъ 
устава, говоря о низшихъ народныхъ училищахъ, что ,,цель 
ихъ заключается въ распространенш первоначальныхъ , вся- 
кому нужныхъ , сведен1Й между людьми всехъ сословШ^ (§ 
19). Говоря это, скажу мимоходомъ , проэкту следовало 
бы для нашей публики и назвать эти школы не низшими 
народв[ыми , а первоначальными или элементарными , потому 
что назваше народныхъ школъ, взятое съ немецкаго Уо1к8- 
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8сЬи1е, джя н^Ёнца им^^етъ совс^мъ другое значеше, неяв! 
для русскаго. 

Но еслЕ въ предЪлахъ элементарнаго учешя нельзя встр^ 
тить серьёзныхъ разногдасШ: то за пред&Еами его взгошд 
^Ълвжугся д1аметрально противоположными. Одни, и къ числ 
ихъ принадлежать и составители проекта, тотчасъ же за 8Т1 
ми пред^Ьлами назначаютъ для воспиташя изв<Ьстныхъ сослс 
В1Й , — и не только низшаго , но и торговаго и промышлев 
наго, — особенный родъ школъ, совершенно выключенный из' 
связи съ другими высшими учебными учреждешями и откры 
вающ1Й одинъ выкодъ — въ практическую или лучше въ одю 
меркантильную жизнь. Это школы вьшигя народный проекта 
,,назначепныя преимущественно для лицъ промышленнаго I 
торговаго класса^ (§ 52). Друпе, — и къ числу ихъ принад- 
лежу и я, — желаютъ непрерывной связи между вс^^ми учеб- 
ными заведен1ями государства, не уничтожая, какъ я уже ска- 
залъ, изв-Ьстной законченности въ курсЬ учешя каждаго изъ 
нихъ. — Если вм^сгЬ съ кр'Ёпостнымъ правомъ уничтожится 
и самая сильная преграда, разд'Ёляюш.ая наши сослов1я; если 
проэктъ назначаетъ и низш1я народный училища, и прогимна- 
зш , и гимназ1[1 для всЁхъ С0СЛ0В1Й ; если , наконецъ ^ наши 
университеты откроются также для всЬхъ сословШ: то для 
чего же одни высга1я народныя училища проекта будутъ со- 
ставлять исключеше? Или, можетъ быть, учреждеше ихъ оправ- 
дывается особенными потребностями нашего торговаго и про- 
мышленнаго общества? Нисколько; какъ наши мещане, горо- 
жане , промышленники , ремесленники и купцы не посылали 
своихъ д'Ё1'ей въ теперешн1я у1^здныя училища , такъ точно 
они не будутъ ихъ посылать и въ высш1я народныя. Почему 
наши уЬздныя училища теперь пусты или если и ходятъ туда 
ученики, то не д-Ьти м-Ьщанъ и купцовъ, а чиновнивовъ, одно- 
дворцевъ и мелкопом*стныхъ дворянъ? По весьма простой 
причин'Ё : ни ремесленники , ни купцы, ни м'Ьщане не видятт! 
ни надобности^ ни выгоды 3 или 4 года учить въ школ1Ь дЬ- 

14 
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тей своихъ, тогда какъ они и на самихъ себЪ и на другихъ 
видятъ, что у насъ моясно быть и зажиточнымъ м'Ьщаниномъ, 
и занятымъ ремесленнивомъ^ и даже богатдамъ вупцоыъ и безъ 
училища. ^Для ч«го, — разсуждаютъ отцы, — наши д-Ьти должны 
терять три или четыре года и учиться тамт>, когда этого со- 
вс*мъ не нужно, чтобы быть т*мъ, ч-Ьмъ мы сделались и даже 
гораздо лучше насъ. Если они научатся гд* нпбудь и какъ 
нибудь читать, писать да считать, такъ они и безъ училища 
пойдутъ дальше нашего , лишь бы научились помогать намъ 
и наживать деньги^. — И они правы, хотя можетъ быть и не 
дальновидны. Разв-Ь наши законы или наше общество тре- 
буютъ отъ ремесленника, отъ торгаша и даже отъ купца, — 
какой бы онъ пп былъ гпльд1И , — грамотности или окончан1я 
курса въ училищ*? РазвФ училище даетъ имъ особыя права 
па вступлеше въ гильдш, на производство торговли?— Почему 
же полагаетъ проэтъ, что, съ перем-Ьною названхя уЬздныхъ 
училищъ на ВЫСШ1Я народныя школы, т* же самые ремеслен- 
ники, купцы и м-Ьщане будутъ туда охотн-Ье посылать своихъ 
д-Ьтей? Неужели только потому, что вместо штатиаго смотри- 
теля , будетъ инспекторъ, — вм'Ьсто почетнаго смотрителя изъ 
дворинъ , будетъ попечительный сов*тъ , въ которомъ засЬ- 
даетъ градской глава , или потому что курсъ , вм-Ьсто '.{-л'Ьт- 
няго , будетъ продолжаться еще долФе и что можетъ быть 
откроются дополнительные курсы и публичныя лекц1и? Или мо- 
жетъ быть проэктъ предостпвляетъ новымъ училищамъ и дру- 
пя права , важныя для торговаго и промышленнаго сослов1я? 
Н'Ьтъ, „аттестатъ объ усп^шномъ окончанти курса даетъ только 
так1я преимущества, которыми на можетъ воспользоваться пи 
купецъ, ни м'Ьщанипъ. Аттсстатъ объ успЬшномъ окончанш 
курса даетъ тому преимущество на ^ступлен1с въ государст- 
1Генную службу, кто на основанхи существующихъ положешй, 
имЬетъ па эю право (§ 135)^^; но права вступить въ службу 
не им'Ьетъ нп м'Ьщанпнъ, ни ремесленникъ. Иступить въ выс- 
шее учебное заведете, не приготовившись въ среднемъ, онъ 
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также не может'.^; а если у н'Ькоторыхъ лицъ изъ этого клас- 
са встретится высшее понятхе объ образоэанш , то будь у 
нихъ только средства, они пошлютъ скорее своихъ дФтей въ 
губернскую гимназ1Ю, чФмъ въ училище , которое такъ мало 
отличается отъ у^зднаго. 

Итакъ , были дв* главныя Причины , почему наши у*зд- 
ныя училища мало пос'Ьщалист. коренными жителями горо- 
довъ — м'Ьщянами, ремесленниками и купцами. Это 1) совер- 
шенная «во^л5а?пвлб«о(?тб предъявлять предъ обществомъ, при 
вступлен1и въ цехи, въ гильдш и для получешя права на тор- 
говлю, хотя какую нибудь степень образован1я и 2) малая потреб- 
ность образовашя со стороны самаго общества, для достижения 
промышленныхъ и торговыхъ ц^лей. Эти дв* причины остаются 
и теперь. Поэтому, мн'Ь кажется, у насъ только и есть въ рукахъ 
два средства поднять образоваше народа въ городахъ: 1) сд'Ьлать 
обязательными для однихъ грамотность, для другихъ окончаше 
курса въ элементарныхъ училищахъ , предоставивъ только од- 
нимъ грамотнымъ права для получешя торговыхъ свид'бтельствъ 
и для вступлешя изъ поселянъ въ мещане и въ цехи, и только 
однимъ кончившимъ курсъ въ этихъ училищахъ — права на 
вступленхе въ гильдхи; 2) приспособить ученхе въ элементар- 
ныхъ школахъ къ настоящимъ потребностямъ городскаго об- 
щества, которое, для достижешя промышленныхъ и торговыхъ 
ц-Ьлей, ни въ чемъ покуда не нуждается бол-Ье, какъ только 
въ первыхъ началахъ закона Бож1я, въ грамотности и умЪньи 
писать и читать. Первая изъ этихъ м*ръ уже и предлагается 
отчасти § 50 проэкта, — по моему мн'Ьнш самымъ существен- 
нымъ; — и потому стбитъ только распространить его силу на 
желающихъ вступить въ м!Ьщане и въ цехи, и требовать отъ 
желающихъ получить право торговать свид'Ьтельства о гра- 
мотности, даннаго училищнымъ в']&домствомъ. Но сверхъ того, 
окончившимъ курсъ въ элементарномъ училищ!Ь необходимо 
еще право — быть освобожденными отъ т^^леснаго нак^^ашя, 
если они вышли изъ малол'Втства. Вторая же м^ра осуществится, 
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К1^КЪ скоро ) вшгЬсто двухъ родовъ народныхъ учидщцъ (вые- 

шшцъ низшихъ) дроэвФа, останутся только одни элементар- 

цщ^ оряио (^оотв'Ьтствуюпця наотоящимъ потребностямъ на- 

шЭ)гр ороиышленнаго ц торговаго общества. Въ этихъ пер- 

^ юначальныхъ училищахъ можно бы было допустить, сообра- 

п .'91?ь съ м1^стными потребностями, и н'бкоторые дополнитедь- 

^НИ! Ь ^'^ чисто-практическ1е курсы. Можетъ быть даже въ и* 

кою Р"^'^ м1Ьстностяхъ удалось бы соединить эти училища 

«съ м» Ц^сленными школами, и потому не худо бы было въ проэк- 

т* сд*% '^"^^ ^^^ этомъ хотя одинъ намекъ , предоставив*! 

осушесгв. ^внхе этого подезнаго соединешя времени и опыту. 

Курсъ учбк"^^ ^'^ элементарныхъ школахъ нужно ограничит! 

двумя годамнГу ^^ стесняя впрочемъ переходъ изъ одного класса 

въ другой, для* бол*в усп'Ьвшихъ и способныхъ, и до истече- 

шя года, Сверхъ -этого, во всЬхъ элементарныхъ училищахт 

необходимо открыть воскресные и праздничные уроки для же- 

дающшхъ. Для т*хъ же учащихся, которые пожелаютъ даль- 

^^МИша'О образования , им-Ья для того достаточно средствъ, 

:«.'Кевъ быть открытъ выходъ изъ элементарныхъ школ! 

ДОш4к 

пйяио *• прогимнаам. За т*мъ уЬздныя училища и предлага- 
ли '>о8Ктомъ суррогагь подъ именемъ высшихъ народный 
. 1.. 'ллючить изъ числа нашихъ учебныхъ учрешденШ, 

должно 1Л. 

.. -*« "вЬтствующ!» требованхямъ общества и своею зам- 
кпкъ не соо* * —I г 

ггос*1ю првь'^'"'****Щ1я естественную свааь между этими учреж- 
лба1я1Ш'. Н*тъ л'0"и*в", что съ открыт1емъ проги1шаз1й, ко- 
ФОрыа согласно «ъ § 176 проекта мог1тъ быть открыты не 
въ одннхъ только губОР»с«"хъ городахъ, учапцеся зъ наши» 
9«»хвыгь ушлнщагь (въ К^ев. Учеб. Округ* дочти всЬ хЪя 
здводвордевъ, мелкнхъ дворан.ъ н чиновннковъ, шшолняющде но 
оковчавш курса 8е11СК1в суды ж д\оуг1я ннаппя прнсутствешви 
«&ем)> пврвж»сг>л»5ь бы въ прогшкааш. Сюда же переая^л 
в А юь учевиовъ первыхъ классовъ напшхъ губернскшп 
тмяШ, ииорыгъ родагтеи жиуть въ у1ядныхъ городал 
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и по-невох& принуждены отсылать свопхъ д^^тей,— иногда да- 
леко, — въ губернсж1е города. 

Но самый прогюшазщ^ состоящ1я нзъ 4-хъ кжассовъ, 
должны быть непре1I^№ао двухъ родовъ: классычешл иреаль- 
ныя. Изъ ннхъ первый должны открывать путь къ высшему 
университетскому образовашю, вторыя, не прекращая учащим- 
ся возможности переходить въ первыя, должны вм^Ьст^ съ 
т^мъ открыть выходъ и прямо въ практическую жизнь. Бюд- 
жетъ, назначаемый правительствомъ для у1^здныхъ или для 
высшихъ народныхъ училищъ, получить другое назначеше: — 
па учреждеше этихъ прогимназШ въ у^дныхъ городахъ и 
м^^стечкахъ. — Можно принять за правило (съ р^^кими исклю- 
чешями), что у дбтей до 13 илп 14 лЪтъ не обозначаются 
.чсно и положительно наклонности къ тому или другому роду 
^учныхъ занятШ, и потому развит1е всякой исключительной 
гпещальности до этого возраста не только не ведетъ ни къ 
какимъ результатамъ , но даже вредно, способствуя односто- 
ронности и ограниченности мышлен1я. Только одинъ недоста- 
токъ въ натер1альныхъ средствахъ, а не сословные предраз- 
судкн могутъ извинить въ глазахъ просв']&щеннаго общества 
саещальное образоваше до 14-л^&тняго возраста. Сл^^дуя этому 
правилу, нужно такъ распорядиться съ распред4лен1емъ уче- 
н1я въ классическихъ и реадьныхъ прогимназхяхъ, чтобы пред- 
меты, преподаваемые въ первыхъ трехъ классахъ обЪвхъ про- 
гимназШ, соответствовали, сколько можно, общему образова- 
гт1ю съ однимъ только легкимъ отт^^нкомъ того или другаго 
(классическаго или реальнаго) направлешя. Этимъ сд^^ается 
возможнымъ свободный переходъ (безъ испыташя) изъ 3-го 
и 4-го класса прогимназш реальной въ 3-й классъ прогимна-; 
зш классической. Итакъ, мы достигнемъ и изв'Встной закончен- 
ности учев1я въ каждой школ^Ь и не прервемъ общей, соеди- 
няющей ъо/Ь училища связи, д изб^Ьгнемъ насильственнаго и 
вреднаго соединенхя гуманизма съ реализмомъ въ одномъ и 
хо|1ъ же учидщц!^, если учредимъ, д«1ш всйхъ сословШ безъ 
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различ1я», три школы, которыми обозначатся три степени об- 
разоватя: 

1. Школу элементарную^ состоящую изъ 2-хъ классовъ, 
предметами которой будутъ : законъ Вож1Й (молитвы , основ- 
ныя правила в'бры и краткая священная исторхя въ разска- 
захъ), грамота , письменность , счетность (четыре правила 
ариеметики) и наглядное учете, — всЬ, начиная съ грамоты и 
закона Вож1я до ариеметики и нагляднаго учешя, направлен- 
ные къ развитш мышлешя, къ предварительному, практиче- 
скому знакомству съ м1ромъ ввутреннимъ человека и вн^ш- 
нимъ. Число уроковъ въ этихъ школахъ должно быть сооб- 
разно съ возрастомъ учащихся и никакъ не бол-Ье 20 въ не- 
делю. Вступлеше въ эти школы, способъ преподавания, пе- 
реходы изъ одного класса въ другой и самое открытхе школъ 
не должны стесняться ни регламентащею, ни сроками. Зимнее 
время назначается для учениковъ , занятыхъ полевыми рабо- 
тами; зима и лЬто для другихъ, им-Ьющихъ время; поэтому 
уроки не должны быть распред^^лены съ излишнею система- 
тическою посл-Ьдовательностш. Учеше продолжается въ вос- 
кресенья и праздники для всбхъ желающихъ и всЪмп желаю- 
щими. ГдЬ можно , школы эти соединяются съ ремесленными 
школами. Если, по недостаку въ настоящее время дЬльныхъ 
учителей, наглядное учен1е не можетъ быть тотчасъ же В15еде- 
но; то его нужно зам-Ьнять чтешемъ д^тскихъ и популярныхъ 
книгъ съ объяснешемъ, по рисункамъ и моделямъ, самыхъ не- 
обход имыхъ вещей въ общежитш. Я думаю, что именно однимъ 
недостаткомъ въ учителяхъ можно объяснить важЕГЫЙ проб'Влъ 
въ проэкт* устава, ни слова не упоминающемъ о наглядномъ 
ученш въ низшихъ народныхъ школахъ. Объ'бзжая Округъ, 
я достаточно убедился, что одна грамота еще мало развиваетъ 
д*тей безъ нагляднаго учешя. Я вид'Ьлъ д'Ьтей бойко читав- 
шихъ грамоту, но не понимавшихъ почти нисколько читаннаго, 
особливо если природный ихъ языкъ былъ не чисто-русскШ, 
а малоросШсвШ. Элементарный училища отврываютъ путь или 
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прямо въ жизнь , съ правомъ вотуппть въ цехи и пмьдш и 
съ освобо2кден1емъ отъ т^еснахю наказангя, или же въ: 

2. Прогимназию реальную у состоящую изъ четырехъ клас- 
совъ. Предметы учен1я въ ней будутъ : законъ Вож1Й (кате- 
хизисъ, священная исторхя, чтеше Бвангелистовъ и апостоль- 
скихъ иосланШ, лптурт), и русскШ языкъ, письменность и 
ореограФ1я, наглядное учеше, ариеметяка, алгебра (въ 5«мъ 
класс!^) и геометр1я (въ 4-мъ), два новые языка, геограФ1Я, 
истор1я въ б1ограФпческихъ очеркахъ, естествов*д'Ьн1е (изла- 
гаемое наглядно для развнт1я наблюдательной саособности), 
черчете и друпе реальные предметы , сообразуясь съ м-Ьст- 
ными потребностями. Въ эти прогимназш могутъ поступать 
безъ испыташя окончивш1е курсь въ элементарныхъ учили- ' 
щахъ или же изъ домашняго воспитан1я умЁющ1е читать, пи- 
сать и считать (4 правила ариеметики). Уроки въ двухъ пер- 
выхъ классахъ занимаютъ не бол'Ъе 24, въ двухъ посл'Ьдоихъ 
не мен'^^е 26 часовъ въ нед'блю и каждый продолжается не 
бол'Ье одного часа. Въ посл'ЬобЬденное время дополнительные 
практическхе курсы изъ реадьныхъ предметовъ для желаю- 
щихъ. — Вместо черчешя или другаго реальнаго предмета, или 
же вм^^сто одного новаго языка, языкъ латинскШ для желаю- 
щихъ этого учениковъ 3-го класса. — Кром* правъ, предостав- 
ленныхъ учившимся въ элементарныхъ училищахъ, аттестатъ 
объ усп'Ьшномъ окоячанш курса въ реальной прогимназш 
даетъ еще исключительное право на получерле почетнаго граж- 
данства п на поступлен1е въ гильдш , если только удостоен- 
ный аттестата исполнитъ вс* друг1я, законами постановленный, 
услов1я на получен1е этихъ правъ; реальная прогимназ1я, так- 
же какъ п элементарное училище, открываетъ путь учащим- 
ся или 1) прямо въ практическую жизнь, приготовляя къ ней 
изучен1емъ различныхъ реальныхъ предметовъ; или 2) въ ре- 
альную гимназ1ю для дальнЪйшаго усовершенствован1я въ томъ 
же самомъ напраилен1и, или наконецъ 3) имъ представляется 
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возможность перейдти, — (если пожелаютъ вступите въ '^и- 
версйтет7^) и въ: 

8. Классическую нрогимназгю, въ первыхъ двухъ классахъ 
которой учебные предметы остаются почти т*же, какъ и въ ре- 
альной ; за исключенхемъ только того , что въ классический 
прогимназш изучеше не двухъ, а только одного новаго языка 
обязательно , хотя уроки такъ распределены , что желаюпце 
могутъ заниматься и дйумя; а именно эти уроки даются въ одно 
и тоже время , ни въ одномъ класс* не мен*е 4-хъ ча- 
совъ въ неделю , и изъ 4 — 5 уроковъ три , чисто-практичё- 
скаго содержашя, состоящее въ переводахъ авторовъ. Поэтому 
учащШся, не прерывая нисколько последовательности въ уче- 
ши, половину часовъ въ неделю можетъ употребить на изу- 
чеше одного, а половину на изучеше другаго языка, если онъ 
при самомъ вступлеши въ прогимназш , или еще и до того 
уже, занимался обоими языками. Первоначальныя понят1я 1^ 
естествов*д*нш и геограФ1и сообщаются нагляднымъ образомъ 
въ классической прогимназш только въ первыхъ двухъ клас- 
сахъ. Но на изучен1е русскаго языка и одного новаго пола- 
гается бол^е времени (по пяти часовъ въ недЬлю, а въ ре- 
альныхъ только 4 часа). Преподаваше исторш въ б1ограФи- 
ческихъ и географическихъ очеркахъ въ классическихъ про- 
гимназ1яхъ начинается со 2-го класса. Первое разд'Ьленхе въ на- 
правлеши учешя начинается только съ 3-го класса. Въ этомъ 
класс* классическихъ прогимназ1й начинается преподаваше 
языка (6 часовъ въ нед*лю) и потому окончившге курсъ въ ре- 
альныхъ прогимназ1яхъ ' поступаютъ прямо въ 3-й классъ. 
Въ 4-мъ класс* начинается и греческШ языкъ (также 6 часовъ 
въ нёд*лю). Итакъ, въ классичесшя прогимназш могутъ по- 
ступать: 1)кончивппе курсъ въ элементарныхъ школахъ — въ 1-й 
классъ безъ* испыташя; 2) кончившхе курсъ въ реальныхъ 
прогимназ1яхъ , безъ испыташя, въ 3-й классъ , или же и не- 
кончйвшхе, по испытанш , въ тотъ же классъ и 3) изъ до- 
машняго воспиташя въ различные классы, — по экзамену. Число 
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уроковъ и права этнхъ прогимназШ должны быть тФже, какъ 
и реальныхъ; при нихъ откроются педагогжчесше курсы для 
образовашя учителей влементарныхъ школь. Но кончившииъ 
курсъ въ классическихъ орогимназхяхъ хотя и открыта воз- 
можность выступить прямо въ жизнь , — потому что они во 
всякомъ случае будутъ бол^Ье образованы воспитанниковъ ны- 
н^^шнихъ у1^дныхъ училищъ , (которые , какъ изкЬстно , на- 
ходятъ мЪста въ служба, д&1аготся и чиновниками и учите- 
лями), однакоже прямое назначеше классическихъ прогимна- 
зШ все таки состоитъ исключительно въ приготовлети къ гим- 
наз1ямъ классическимъ и къ вступлен1ю въ университетъ. 

' Посл^Ь этихъ первыхъ трехъ степеней учешя и следова- 
тельно трехъ родовъ школъ , въ которыхъ уже обозначается 
первое начало разд'Ьлетя двухъ направлешй — классическаго 
м реальнаго , остаются еще два рода среднихъ учебныхъ за- 
ведешй^ каждое съ особеннымъ направлешемъ, обозначеннымъ 
р'Ьзко и положительно . Это тмназш — реальный и классическгл. 
Что касается до первыхъ^ то я еще не вполн*-уб*жденъ, удастся 
ли въ настоящее время ихъ учреждеше. Мн*Ь кажется, на пор- 
вый разъ можно бы было ограничиться одн^Ьми реальными про- 
гимназ1ями. ДМствительно , во-первыхъ , я не вижу удобнаго 
вкхода для окончившихъ курсъ въ этихъ училищахъ; во-вто- 
рыхъ, чтобы доставить этотъ выходъ, нужно бы было (какъ 
въ Гермати ц Франщи) ихъ превратить въ настояпця поли- 
техническгя школы, но я не знаю, достанетъ ли у насъ къ тому 
и людей и средствъ; втретьихъу у насъ всЬ спещальныя школы 
находятся не въ в^домств1^ Министерства Народ. Проев. , а 
въ другихъ, различныхъ в^домствахъ, которыя едвали дадутъ 
преимущества окончившимъ курсъ въ реальныхъ гимна31яхъ. 
Изв1Ьстно, что до сихъ поръ преимущества даютъ въ спещ- 
альныхъ школахъ другихъ в'Ьдомствъ только окончившимъ 
курсъ въ уяиверситетахъ, (какъ на прим. по в1Ьдомству путей 
сообщен1я); безъ этого же наврядъ ли найдется много жеМ- 
ющихъ окончить курсъ въ реальныхъ гимназ1яхъ. А дать окон- 

15 
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чившимъ въ нихъ курсъ одинак1я права съ учениками клас- 
сическихъ гимназШ для вступлеаая въ университеты , значило 
бы д-Ьлать подрывъ общечеловЬ!1ескому или классическому об- 
разовашю, ибезъ того у насъ слабо развитому, тогда какъ, по 
моему мн'Ьшю, предстоитъ жизненная необходимость возвысить 
и развить это напр.чвлеше образовашя. Но, если учреждеше ре- 
альныхъ гимназШ, не смотря на эти соображения, признано бу- 
детъ возможнымъ, то вотъ какъ нужно бы было распорядиться: 
1) Каждая гимназхя, сохраняя вполнЬ свое реально-прак- 
тическое направлеше , должна при выбор* реальныхъ пред- 
метовъ учен1я какъ можно болФе сообразоваться съ мЬстными 
потребностями края. Въ одн'Ьхъ, наприм'Ьръ , занятхя будутъ 
исключительно посвящены изучешю прикладных ь. математиче- 
скихъ, въ другихъ наукъ коммерческихъ и т. д. Поэтому, 2) 
одн-Ь изъ этихъ гимназШ будутъ состоять изъ четырехъ, дру- 
г1я изъ трехъ классовъ съ различными дополнительными кур- 
сами; 3) большая половина учебнаго времени (какъ ^наприм'Ьръ 
изъ 28 яед'Ьльныхъ часовъ 16) должна быть определена для 
изучешя математики , новыхъ языковъ , естествов'Ьд'Ьшя и 
спещально -техническихъ предметовъ. Остальное время уроковъ 
посвящается изучешю русскаго языка , истор1и и геограФШ 
въ ограниченномъ объем* ; 4) вс* чисто-реальные и техниче- 
сше предв^еты должны излагаться, сколько можно, практически 
и наглядно; 5) въ реальный гимназш вступаютъ безъ испыта- 
шя окончивп11е курсъ въ прогимназ1яхъ реальныхъ, по экза- ' 
мену — изъ прогимназШ классическихъ и изъ домашняго вос" 
питашя (въ различные классы), и только молодые люди не 
ран^е 14 л*тъ; при испытаяш должно обращать преимуще- 
ственно внимаше на то, къ которому изъ реальныхъ предме- 
товъ они оказываютъ наиболее способностей; 6) окончивппе 
курсъ съ успЬхомъ въ реальныхъ гимназ1яхъ, кром* правъ, 
которыми- пользуются кончипш1е курсъ въ прогимназ1яхъ, дол- 
жны имЪть еще право вступить безъ испытан1я въ высш1я 
спещальныя школы различиыхъ в'Вдомствъ/ 
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Наконецъ, гимназт классинестя должаы тс&ть главною 
и исключительною ц1^л1ю подготовлеше , посредствомъ солид- 
наго изучетя языковъ (отечественнаго, двухъ древнихъ, одного 
новаго), исторш и математики, къ высшему университетскому 
образовашю. Своимъ гуманнстическимъ направлешемъ отЛ 
должны р']Ьзко отличаться отъ гимназШ реальныхъ, который 
въ сущности суть ничто иное , какъ политехничосшя школы. 
Итакъ, большая половина учебнаго времени въ этихъ училя- 
щахъ, и именно изъ 27 часовъ въ нед1^лю не мен'бе 10, по- 
свящается изучешю древнихъ языковъ , не мен']&е 4 часовъ 
исторш, 4 или 5 часовъ математик1Ь и 4 или 3 часа отечест- 
венному языЁу. Въ классическихъ гимназхяхъ число уроковъ 
греческаго языка не должно быть мен^^е числа уроковъ ла- 
тинскаго языка.. Оба эти языка должны быть изучаемы съ оди- 
наковою отчетливост1Ю : ни въ одномъ классе не мен'бе 4 ча- 
совъ въ нед-блю. Намъ русскимъ , получившимъ отъ грековъ 
и в'Ьру и первые начатки образовашя, нельзя отставать отъ 
народовъ запада, которые уже давно приняли за доказанное, 
что серьёзное изучеше латинскаго языка, какъ предмета въ 
высшей степени образовательнаго, не можетъ быть безъ зна- 
н1я языка греческаго, и что чрезъ незнаше посл'Ьдняго теряется, 
бол1Ье ч']Ьмъ вполовину, для воспиташя и образовательная сила 
перваго. Остальное время разд'бляется на изучеше закона Бо- 
Ж1Я, одного изъ новыхъ языковъ (всегда вм'Ёстс^ съ сравнитель- 
ною грамматикою) и геограФш. Естествов'Ьд'Ьнге и друпе реаль- 
ные предметы совсбмъ не входятъ въ курсъ учешя классиче- 
ской гимназш. И это-то, именно, ограниченное число изв^ст- 
ныхъ, одному только направлешю соотв'бтствующихъ пред- 
метовъ учешя, и должно характеризировать классическую гимна- 
зш. Въ ней не разнообразность, нер многосторонность, а глу- 
бина въ изу^енш немногаго должна играть главную роль. И 
потому въ классахъ гимназ1и сосредоточивается вс^ внимаше 
учащихся только на т&, немнопе отделы наукъ, которые наи- 
более, какъ это ооытъ показалъ , сод^йствуютъ къ рйзвдтш 
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основатедоа>ности и глубины знашя. А усп'Ьвъ развить это въ уча- 
щемся, можно смЪло надеяться, что всЬ пробелы въ его св:Ь- 
д^шяхъ легко пополнятся дальн^^йшимъ университетскимъ об- 
разовашемъ. Что касается до числа классовъ. то необходимо 
или увеличить его однимъ классомъ, какъ это предлагаетъ 
проектъ, или же, — определить (по примЬру германскихъ гимна- 
31Й), чтобы курсъ въ двухъ послЬднихъ классахъ продолжал- 
ся не по одному году, а два года. Последнее мнЬ кажется 
удобнее , потому что въ этихъ классахъ преподаются почти 
всЬ тЬже предметы; распространивъ же курсъ въ каждомъ 
класс* на два года, можно изучить каждый предметъ гораздо 
основательнее. Одно обстоятельство, на которое, мвЪ кажется, 
въ проэкт* не обращено достаточнаго внимашя, есть само- 
стоятельность ученгя въ двухъ посл'бднихъ классахъ гимназШ. 
Подъ этимъ, конечно, ненужно разум']Ьть самостоятельныхъ 
разыскашй въ наукЬ. Этихъ требовашй не могутъ удовлетво- 
рить не только ученики гимназШ, но даже и не всё профес- 
сора университетовъ. Но мы въ прав']^ требовать и отъ гимна- 
зистовъ , приготовляющихся къ университету , д-Ьятельнаго 
упражнен1я мыслительной способности, самостоятельныхъ и 
мотивнрованныхъ отчетовъ о ихъ занят1яхъ, разработки соб- 
ственными силами н1^которыхъ извЪстныхъ источниковъ (ОиеИеп- 
81ис1|иш). Учителямъ должно быть вм'^^нено въ непрем'Ьнную обя- 
задаость занимать учащихся въ этихъ классахъ исключительно 
сацостоятельными трудами; въ классахъ преподаватели должны 
разбирать вн:&классные труды учениковъ, разъяснять недоум*- 
шя, предлагать классичесшя сочинешя для дальнМшаго изу- 
чеша и требовать отчеты о прочитанномъ. Короче, занят1я 
в*]^ цосд:Ьднихъ классахъ должны им^ть бол:&е видъ бес:&дъ, 
неащели школьныхъ уроковъ. Они должны подготовлять уча- 
щихся къ настоящему университетскому учешю и составлять 
н^цосредственный переходъ отъ классовъ къ левхцямъ. Это 
есть единственное средство поднять самостоятельность науч- 
нщ,^ 9анятШ в^еавду студентами въ нашихъ университетахъ, 
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до сихъ поръ известную у насъ только по слухамъ. Но, имЪя 
это въ виду , нельзя допустить , чтобы молодые люди до 18- 
л^^тняго возраста были достаточно зр^лы и достаточно при- 
готовлены для университетскаго образовашя^ а потому, съуве- 
личешемъ времени пребывашя въ классичесвихъ гимназ1яхъ, 
должно бы было уменьшить и возрастъ вступающихъ въ первый 
классъ классическпхъ прогимназ1Ё. ДесятилЪтнШ возрастъ , ^ 
опред'бляемый проэктомъ для вступлешя въ классъ, слиш- 
комъ великъ; если гимназичесв1Й курсъ будетъ продолжаться 
около десяти л'Ьтъ; то нужно бы было допустить къ вступле- 
шю и 8-ми или 9-л*тнихъ д*тей, тФмъ бол'Ье что для посту- 
плешя въ первый классъ ничего бол!Ье не требуется какъ 
умЬнье читать, писать, считать и начала закона Вож1я. — Уро- 
к звъ въ классической гимназ1и должно быть не м^н'Ёе 27 въ не- 
д'Ьлю , и это не трудно сделать , опредВливъ время для за- 
НЯТ1Й отъ 8 часовъ утра до 2 часовъ съ небольшими пере- 
межками и назначивъ для каждаго урока (по образцу гер- 
манскихъ школъ) не бол^е Ьго часа. Ни для учителей, ни 
для учащихся н-бтъ никакой пользы продолжать урочное заня- 
Т1е до 1У4 часа. Утомлять слишкомъ вниманхе- ни у учителей, 
тт у учениковъ не нужно. Да и число часовъ, опред'Ьленныхъ 
проэктомъ для каждаго учителя, слишкомъ велико. И въ Гер- 
маши^^ гд* обстановка учителей несравненно лучше, отъ нихъ 
требуется не бол'Ье 20 часовъ въ неделю. Вообще опред'Ьле- 
н1е времени для классныхъ занят1й зависитъ отъ опред^^лешя 
объема преподаваемаго предмете, а при оп1)ед'Ьленш объема 
нужно постоянно им'Ьть въ виду , что ц'1ль гимназическаго, 
и именно классическаго обра1^ован1я состоитъ не только въ обо- 
гащенш учащихся св'Ьд'Ьшями , но преимущественно въ раз- 
витш , посредотвомъ образовательныхъ наукъ, всЬхъ вые- 
кшхъ способностей духа. Поэтому-то и съ составлетемъ про- 
граммъ должно поступать чрезвычайно осторожно. Можно см'Ьло 
утверждать, что программы у насъ до сихъ поръ не принесли 
никакой существенной пользы, а, напротивъ, многому повре- 
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дили; до сихъ поръ еще, какъ это я знаю изъ опыта, всякШ 
посредственный и бездарный учитель всегда ссылается на про- 
грамму, какъ скоро зам^чаютъ ему, что его уроки не развили 
ученика. Между т'Ьмъ если для кого цгюграммы еще нужны, 
то именно для учителей посредственныхъ и нёсов']&стливо ис- 
полняющихъ свои обязанности; таме преподаватели, при су- 
ществоваши программ ъ, уже обязаны непременно, — худо ли, 
хорошо ли, — прочесть все то, что предписываетъ программа. 
Но съ другой стороны э^и программы стФсняютъ до-нельзя 
дарЬвитыхъ и самод'бятельныхъ наставниковъ и учениковъ. 
Не лучше ли будетъ ежегодно определять программы въ пе- 
дагогическихъ совЬтахъ гимназ1Й и то въ общихъ чертахъ, 
касаясь преимущественно объема каждой науки, и разсматри- 
вать ихъ въ прпечптельскихъ сов-Ьтахъ Округовъ. — Допуще- 
ше же отступлешй въ программахъ, не иначе какъ съ разре- 
шешя Г. Министра Народнаго Просвещешя , определяемое 
проэктомъ (§ 275), сопряжено съ большею потерею времени 
и не имеетъ никакой существенной цЪлц. . 

Имея въ виду также развитхе самост(^ятельности въ на- 
учныхъ занят1яхъ учащихся , должно еще осторожнее посту- 
пать съ переводами изъ одного класса въ другой. Система пе- 
реводныхъ испытанШ въ гимназ1яхъ, каковы бы ни были ин- 
струкцш , утвержден(1ыя высшимъ начальствомъ (ср § 279 
проэкта)5 только ' поддерживаетъ экзаыенацхонное иаправлеше, 
и безъ того уще развитое въ нашихъ учебныхъ заведешяхъ. 
Учиться для экзамена, — вотъ цель бдльшей части нашихъ 
учащихся. Наши переводные экзамены отнимаютъ много учеб- 
наго времени и, не смотря на всю ихъ оФаицгадьную обста- 
новку, не служатъ вернымъ ручательствомъ за сведен1я уча- 
щихся. Я думаю, гораздо полезнее бы было взять въ обра- 
зецъ германск1я школы; тамъ нетъ нашихъ переводныхъ экза- 
меновъ, а учен1е идетъ несравненно лучше. Классные учителя 
и директоръ, безъ всякихъ Формальностей, судятъ по однимъ 
годичныиъ успехамъ учениковъ и р^шаютъ про каждаго изъ 
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ннхъ, можетъ ли онъ быть переведенъ въ сл1&дующ1Й классъ 
или в^тъ. Только въ сомнительныхъ случаяхъ, или въ случа% 
ВОЗНИКШЕГО несоглас1я въ миЬшях'ь учителей, могутъ быть до- 
пущены испытае1я въ присутствш всего педагогическаго со- 
в1^та. И инспекторъ , и. каждый учитель должны непреи'Ьнно 
настолько энать своихъ учениковъ, чтобы опред'Ьлить по исте* 
ченш года степень св'Ьд^&шй и способностей каждаго иэъ нихъ; 
а наставники, хорошо знаюпце своих!/ учениковъ, могутъ луч- 
ше и надежн!Ье, безъ всякихъ ОФФищальныхъ испыташй по 
билетамъ п балламъ , решить, можетъ ли тотъ или другой 
учапцйся сл1^дить за ходоиъ преподаван1а наукъ въ томъ классЬ, 
въ который онъ переводится, даже если бы онъ по нЪкоторымъ 
предметанъ и былъ н'Ьсколько слаб1Ье. Зная и способности, 
и црилежате , и св'Ьд'Ьнхя ученика по классньшъ за]1ят1ямъ и 
испыташяиъ, каждый порядочный учитель можетъ опред'1^лить, 
усп^етъ ли въ тЬмъ или другомъ предмете отставшШ ученикъ 
догнать своихъ сверстник овъ въ слЪдующемъ классЪ, или иЪтъ. 
Если же учитель не ум'Ьетъ узнать этого, сл^Ьдя за занят1ами 
и усп1^хами ученика въ течеши года, то что же' онъ узнаетъ 
чрезъ пспыташе, которое для каждаго продолжается по не- 
сколько минутъ? Вообще, пора уже въ нашихъ учебныхъ за- 
ведешяхъ усилить вл1ян1е и голосъ наставниковъ въ рЪшенш 
этихъ вопросовъ', не ограничивая ихъ одною ОФФИЦ1альностш. 
Но д1^о въ томъ, что переводные экзамены учреждены, какъ 
кажется , не столько для учениковъ , сколько для учителей. 
Если это такъ, то нужно сознаться, что и въ этомъ отноше- 
ши они но достигли ц'Ьли и аереводные экзамены со^тавляютъ ' 
такой же нев'Ьрный контроль (шдъ учителями , какъ и надъ 
учениками. 

Къ правамъ классическихъ гимназШ нужно прибавить, 
чт() лица податнаго состоян1я, кончивш1е курсъ въ этихъ гимна- 
31яхъ, совершенно освобождаются отъ рекрутской повинности, 
и ВС* кончивш1е курсъ съ аттестатомъ вступаютъ въ универ- 
ситетъ безъ исцыташя. Въ классичесшя гимназш, какъ это 
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уже . явствуетъ изъ направлешя учен1я и распредФлешя курса 
наукъ, посту паютъ вс* гбтовящхеся кЪ университетскому об- 
разовашю, будутъ ли это ученики, окончившхе курсъ въ клас^- 
сическихъ орогимнаэ1яхъ (безъ испытан1я въ 5-й классъ), или 
учащхеся изъ домашняго воспитанк (по экзамену въ разные 
классы) . Для сокращешя расходовъ , въ н^которыхъ м^стно- 
стяхъ можно и реальный и классическ1я гимназш и прогимна- 
31И иом']^щать въ одномъ и томъ же зданш, подъ начальствомъ 
одного и того же директора, да и учители многихъ предме- 
товъ могутъ быть въ об1^ихъ гимназ1яхъ тбже самые. ^ 

Вотъ, кажется, самая простая система для организацш 
всбхъ учебныхъ учреждешй, начиная съ элементарной школы 
и доходя до университета. Правда, говоря точн1^е, она все 
таки искусственная, и не можетъ быть другою тамъ, гд-Ь об- 
щественное чобразоваше составляетъ правительственную мо- 
нопол1ю. Что бы случилось съ нашими школами при совер- 
шенно-свободной конкурренщи, я не знаю; знаю только нав^Ьр- 
ное то, что какую бы систему ни, избрали при учреждети 
училищъ и какъ бы искусно ни былъ составленъ уставъ, какъ 
бы хороши ни были инструкцш и программы, словомъ какъ 
бы хорошо ни былъ организированъ правительственный кон- 
троль за ходомъ учен1я, все таки весь усп*^ъ д*ла будетъ 
завис']Ьть отъ личностей, воторымъ вв1^ряется приложеше пра- 
вилъ къ д'блу и по учебной , и по административной части. 
Но лица остаются покуда т^же самыя , какъ и теперь. Въ этомъ, 
конечно , никто не виноватъ. Но изм1^няются ли по край- 
ней мЪрб въ новомъ провкт^^* взаимный отношешя лицъ, кото- 
рымъ вручается учебная и административная часть школъ, и 
отношен1я лхъ къ школ*, къ обществу, и къ правительству? — 
Да, но на какихъ началахъ?— И здйсь , проэктъ избираетъ 
два совершенно различный начала, и старается; сбединить ихъ 
виЪстЬ. Разсмотримъ, достигаетъ ли онъ ц*ли^^У 

3. Въ училищной администрацш проэктъ а]^нялъ, какъ 
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ваны и попечительные советы, и правлен1я училищъ. Везспор- 
но, несмотря на н1^которыя невыгодный стороны этого начала 
(какъ то : медленность въ ход* дЬлъ , духъ партай, и т. п.), 
оно все такп остается до сихъ поръ еще самымъ надежнымъ. 
Но проэктъ^ принявъ это начпло, въ тоже самое время при- 
водить другое, едвали не противоположное, и именно бюро^ 
краптческое. Какъ соединить въ одномъ и томъ же учрежденш 
коллепальность и бюрократизмъ?— Изъ § 199 проэкта мы ви- 
димъ весьма благое и ращональное стремлен1е сблизить ди 
ректора съ наставниками, или по крайней м-Вр* не исторгать 
его изъ этой среды, — потому что этотъ § вм*няетъ ему въ 
непрем1&нную обязанность „преподавать въ гимназги одинъ изъ 
учебныхъ предметовъ''. Но въ тоже время па должность ди- 
ректора, по проэкту, им-Ьготъ право не одинъ только классъ 
учителей, а всЬ „лица, кончившгя курсъ въ университет* и 
служивга1я 10 лФтъ по учебной части'' (§ 186) ; дал'Ье , дол- 
жность' директора полагается проэктомъ въ V класс* госу- 
дарственной службы (§ 185), тогда какъ наставникъ, „отли- 
ЧИВШ1ЙСЯ особенными педагогическими способностями и тру- 
дами, по выслугЬ въ этомъ зваши не мен*е ]5 л'Ьтъ,'' пола- 
гается § 215 проэкта только въ УП1 класс* Сл*довательно, 
директоръ не по особымъ педагогическимъ заслугамъ, даже 
и не по старшинству службы, а только потому, что онъ есть 
начальникъ и посредникъ,'а не просто наставникъ, ставится 
тремя ступенями выше на херархической л*стниц* государства. 
Итакъ, съ одной стороны, проэкп> выражаетъ рапдональное 
желанхе сблизить директора съ средою наставниковъ , а съ 
другой стороны, сл*дуя бюрократическому началу, отдаляетъ 
его отъ этой среды. — Хотя я и не раздЬляю мн*щя педаго- 
гическихъ. сов*товъ н*которыхъ шмназ1Й , которые предла- 
гаютъ избраше директора членами педагогическаго сов*та по 
большинству голосовъ, какъ это должно быть съ должностью 
ректора, избиравшагося н*когда и у насъ членами универси- 
тетскаго совЪ^а ; но й увЪренъ , что , допустивъ однажды въ 
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уаравлеши ц а^министрацш гимназШ коллег1альное начало, 
непреайЬнно сл^дуетъ распространить его и на учебцо-воспи- 
тательную часть. Бели гд^ польза этого начала очевидна, то 
имецнр въ ц,Ьл.Ъ учебно-воспитательномъ. Правда, есть много 
сдучаевъ и въ дФлЬ учебномъ , которые требуютъ единства 
дЪйствШ, недостижиэдаго при ЕОллег1альномъ управлеши; но 
в^ъ такихъ экстреиаыхъ случаяхъ коллегхя можетъ передать 
на время свою власть въ руки одного изъ своихъ представиг 
тедей. А главное — необходимо, чтобы вся корпоращя гимна- 
здаескихъ учителей им'бла полное дов]&р1е и уважеше и къ на- 
учнымъ, и къ педагогическимъ свЬд'Ьшямъ своего директора, 
чтобы его сов:1^ты и мнЪшя она принимала не только какъ 
одни приказан1я начальника, но какъ уб^^ждерпя челов'Ька опыт- 
наго и искуснаго вт ]5,ЪлЪ воспиташя. Поэтому необходимо, 
чтобы директоръ былъ непрем'^нно самъ изъ среды заслужен- 
ныхъ преподавателей и чтобы онъ назначался по выбору ли- 
цами также опытными и знающими дЪло. ШвЪ кажется, что 
этотъ выборъ можно бы было предоставить попечительскому 
сов:Ьту округа. ВсЪ члены сов1^та могли бы им^^ть право вно 
сить за н^[}сколько времени до выборовъ имена своихъ кандцг 
датовъ (не означая своего имени), изъ числа имъ извЬстныхъ 
учителей, въ особенную книгу съ изложенгемъ научныхъ, ли- 
тератуныхъ и педагогическихъ заслугъ каждаго. Назначеше 
директора по выбору изъ среды наставниковъ и потому еще 
было бы ц'Ьлесообразно,.что оно было бы неотъемлемой при- 
вдллепей ихъ однихъ и служило бы къ поощрен1ю ихъ д^^я- 
тельности на педагогическомъ поприщ-Ь. На этомъ поприще 
у нашихъ учдтелей нЬтъ другой перспективы, и если § 199 
воздагаетъ на директора учительскую обязанность, то уже 
конечно никто на исполнеше ея не им^Ьетъ бол'Ье правъ, какъ 
учитель. Отъ прим-^^си бюрократизма къ коллспальному началу, 
1ф1|нимаемому проэктомъ къ значительномъ объеме , не вижу 
пользы , напротивъ , и здЪсь , также какъ и въ направленш 
у;чещя, попытка соединить въ одно два противрположныя в^- 
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чада не достигнетъ ц-Ьли , а обнаружатся только одни недо- 
статки того и другаго. Если учеше и воспиташе въ нашихъ 
училищахъ До сихъ поръ н1в д-Ьнало блестящихъ успЬховъ; то 
многб въ этомъ виноваты, суп^ествуюп^1я и теперь еще, чисто 
бк!>рократическ1я отношеюя наставниковъ къ ихъ непосред- 
ственному начальству. Перем'Ьнить ихъ на воллепальныя естЪ 
вопшщая потребность нашего времени. Не чиномъ, а одними 
только научными и педагогическими достоинствами долженъ дк- 
ректоръ отличаться и внушать къ себ-Ь уважеюе и сослужйв- 
цевъ, и общества. Бюрократическое начало въ соединенш 
съ коллег1альнымъ выражается въ проэктб и при классиФики- 
щи преподавателей (§ 215) на учителей (въ IX класс^^), на- 
ставниковъ (въ VIII) и прОФес^соровъ (въ VII класс*) ; изъ них4» 
посл1Ьдн1е два (наставники и профессора) избираются пед^го- 
гическимъ совЬтомъ по выслугЬ (5—15) л-Ьтъ (§ 218. 219), 
а учителя утверждаются по представленш директора (§217). 
Следовательно, лица, исполняющ1я одн'6 и-т-бжё обязанносЬк, 
назначаются , следуя то одному , то другому началу. 

Мн'6 кажется, что какая бы классиФикащя преподава'Ы' 
лей ни была принята, всегда будетъ посл-Ьдовательн-Ье назйа- 
чать всЬхъ ихъ по выбору педагогическаго совФта. Это спра- 
ведливо даже и съ бюрократической точки зрёнгя. Если выс- 
шее начальство довЬряетъ ему столько, что предо(^тавляеИ 
выборъ чиновниковъ VIII и VII классовъ, то почему же нб 
можетъ доварить еще болФе выборъ учителей , по разрйду 
относящихся къ IX классу; а между т'бмъ назначеше именно 
учителей есть самое важное д*ло для всего педагогичес*аг6 
сов'Ьта, интересующее его всего бол4е. 

Тотъ же самый бюракратиймъ , господствугопцй тепер^ 
въ отношен1яхъ учителей къ ихъ непосредственному началь- 
ству , нарушая самыя естественный отношешя между ними^ 
прерываетъ и органическую связь наставниковъ съ учащимися. 
Худыя и вредныя сл^дстихн этого еще очевидн-Ье въ нащк«ъ 
гимназ1яхъ. Между учениками и ихъ наставниками сто^тъ не 
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только одно, но два лица: директоръ и инспекторъ. Хотя 
§ 224 про9кт,а и предпнсываетъ учителям1> следить за ум«*.твен- 
нымъ и нравственнымъ развит1емъ учениковъ; но покуда бу- 
дутъ инспектора, то отношешя учениковъ къ у чителямъ никогда 
не сдЬлаются такими, какими имъ быть нужно. Учителя, кром* 
уроковъ, все также какъ и теперь не будутъ нич*мъ связаны 
съ учениками. Только въ недавнее время, въ нЬкоторыхъ гим- 
наз1яхъ, начали учителя избираться и въ надзиратели. Между 
т^мъ значительная и одвали не главная часть воспитательной 
силы заключается .въ самоЁ наук'Ь и преподаватель того или 
другаго предмета есть вм-бст* и самый д-Ьятельный воспита- 
тель. Смотря на д-Ьло съ этой точки, я наложу, что инспек- 
тора могли бы быть безъ труда заменены н'Вскольклми учи- 
телями. Известно, что въ германскихъ школахъ вместо инспек- 
торовъ существуютъ такъ называемые классные учителя (С1а8- 
8еп1еЬгег). Въ каждомъ классе гимназш находится по одному 
такому учителю. Имъ поручается: 1) преподаваше т-Ьхъ пред- 
метовъ, которые всего бол'Ье выражаютъ господствуюп^ее на- 
правлен1е ученхя (древяихъ языковъ , словесности и исторш 
въ гимназ1яхъ классическихъ ; математики и реальныхъ пред- 
метовъ въ гимназ1яхъ реальныхъ); 2) посредничество между 
учащимися и ихъ родителями ; 3) научный и нравственный 
надзоръ за цЬлымъ классомъ. Отношешя классныхъ учителей 
къ учащимся несравненно т-Ьсн^е и н} авственное вл1ян1е ихъ 
поэтому на учащихся гораздо сильн-Ье , ч*мъ инспектора. 

Въ многолюдныхъ гимназ1яхъ одному инспектору почти 
н:Ьтъ возможности слЪдить за усп']&хами вс&хъ учениковъ и 
каждаго изъ нихъ, тогда какъ н'Ьсколько классныхъ учителей 
могутъ сд'Ьлать это безъ сомнЬн1я легче. А въ закрытыхъ за- 
веден1яхъ мФсто инспектора могутъ заступать учители надзира- 
тели. Противъ отм'&нен]я должности инспектора въ нашихъ 
гимназ1яхъ можно сказать только то/ что директоръ , обреме- 
яедный письменными д1>ламн и надзоромъ за училищами въ 
ц%лой губернщ, не въ состоянш хорошо наблюдать за ходомъ 
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до сихъ поръ известную у насъ только по слухамъ. Но, им^я 
это въ виду , нельзя допустить , чтобы молодые люди до 18- 
л'Ьтняго возраста были достаточно зр^лы и достаточно при- 
готовлены для университетскаго образовашя^ а потому, съуве- 
личен1емъ времени пребывашя въ классическихъ гимназ1яхъ, 
должно бы было уменьшить и возрастъ вступающихъ въ первый 
классъ классическихъ прогимназ1Й. ДесятилЬтнШ возрастъ , ^ 
опред^яемый проэвтомъ для вступлен1я въ классъ , слиш- 
комъ великъ; если гимназическ1й курсъ будетъ продолжаться 
около десяти л*тъ; то нужно бы было допустить къ вступле- 
И1Ю и 8-ми или 9-л*тнихъ д'Ьтей, тФмъ бол^&е что для посту- 
плешя въ первый классъ ничего болФе не требуется какъ 
уменье читать, писать, считать и начала закона Вож1я. — Уро- 
к звъ въ классической гимназ1и должно быть не м^н'Ье 27 въ не- 
д'Ьлю , и это не трудно сделать , опред'&ливъ время для за- 
НЯТ1Й отъ 8 часовъ утра до 2 часовъ съ небольшими пере- 
межками и назначивъ для каждаго урока (по образцу гер- 
манскихъ школъ) не бол*е Ьго часа. Ни для учителей, ни 
для учащихся нить никакой пользы продолжать урочное заня- 
Т1е до \}/^ часа. Утомлять слишкомъ вниманхе- ни у учителей, 
пи у учениковъ не нужно. Да и число часовъ, опред*лвнных'Ь 
проэктомъ для каждаго учителя, слишкомъ велико. И въ Гер- 
манш^ гд* обстановка учителей несравненно лучше, отъ нихъ 
требуется не бол*е 20 часовъ въ нед'Ьлю. Вообще опред'Ьле- 
Н1е времени для классныхъ занятШ зависитъ отъ опред^лешя 
объема преподаваемаго предмете, а при опред^^ленш объема 
нужно постоянно им'Ьть въ виду , что ц-Ьль гимназическаго, 
и именно классическаго обра:^ован1я состоитъ не только въ обо- 
гащеши учащихся св^^д'Ьшями , но преимущественно въ раз- 
витш , посредствомъ образовательныхъ наукъ, всЬхъ вые- 
ишхъ способностей духа. Поэтому-то и съ составлешемъ про- 
граммъ должно поступать чрезвычайно осторожно. Можно см'Ьло 
утверждать, что программы у насъ до сихъ поръ не принесли 
никакой существенной пользы, а, напротивъ, многому повре* 
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вЬка. Ни чиновники-надзиратели, ни чиновйики-инспекторы и 
директоры, ни закрытия гаведенхя не могутъ перем*йить того 
направлешя, того прозаическаго й чисто-Формальнаго взгляда 
■йа зйизнь , который дЬти обыкновенно приносятъ съ собою 
въ школу и который они й уносятъ съ собою изъ школы, не 
развитый наукою и не приготовленный къ самостоятельной* 
деятельности. Надзоръ за нравствейностш и поведешемъ, по- 
ручаемый и инспекторамъ и надзирателямъ, есть только Фор- 
мальный. Наблюденге за приходящими въ большихъ городахъ 
уже совс^мъ невозможно. Поэтому и надзиратели ъ^ приходя- 
щими у— лющ большею частш мало образованные и р*дко 
пользующгеся влхянхемъ на учениковъ, — не приносятъ никакой 
супз^ественной пользы , и со стороны гимназШ несправедливо 
успокоивать заботливость родителей одною ОФФищальною об- 
становкою и мнимою контролью за нравственност1ю ихъ д-Ьтей. 
Пусть бы лучше отцы знали, наверное, что, при нашемъ не- 
достатки воспитателей, пмъ нужно самимъ заботиться и прь 
искивать бол^е надежный средства для наблюдеихи за нравст- 
венност1ю ихъ д^тей вн* гимназШ. — Что же касается до на- 
шихъ еакрытыхъ заведенш (пансхоновъ) при гимназхяхъ; то 
кредитъ ихъ еще бол*е потрясенъ. Несмотря на всФ, неви- 
димому, рац10нвльныя и остроумно придуманныя средства для 
надзора за воспитанниками , на пов'^&рку выходитъ , что ни 
одно изъ нашихъ закрытыхъ заведенШ при гимназ1яхъ не мо- 
жетъ похвалиться , или лучше не можетъ сказать предъ су- 
домъ совести, что оно воспитываетъ д^тей. Если же эти за- 
веден1я еще должны быть терпимы въ нМоторыхъ м'бстностях! , 
то ни подъ какимъ видомъ не должно допускать въ нихъ сблн- 
жешя различныхъ возрастовъ, дМствующаго уб1Йственно на 
нравственность воспитанниковъ. Это такое зло, послЪдств1я 
котораго неисчислимы, и я считаю первымъ моимъ долгомъ 
протестовать противъ него всЬми силами и настаивать особли- 
во на то, чтобы новый уставъ гнмназ1Й не допускалъ пребы- 
ван1Я въ этихъ заведешяхъ д-Ьтей старше 13 или 14 л^тъ. 
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а теригьлъ бы гимназичесше панс1оны только при одн1^хъ про- 
гимназ1яхъ, для учениковъ первыхъ четырехъ классовъ» Бели 
же, наконецъ, по канинъ бы то ни быдо соображенхямъ, не- 
возможно еще отм1^нить закрытыя заведешя для воспитапни- 
ковъ старшаго возраста; то во всякомъ случа'Ь нужно изм^^- 
нить совершенно ихъ организащю. Тамъ, гд1^ воспитываются 
вм^^стб и д^ти 10 л^тъ и молодые люди въ 16 и 17 л'&тъ, 
очевидно яельгя вести ихъ воспиташе одинакимъ образомъ, 
кахъ это д^ается теперь въ нашихъ гимназическихъ панс1о- 
нахъ. Можно ли подчинить молодаго человМа и десятил^тняго 
ребенка однимъ п т!^ъ же правилам ъ ? Можно ли над:6яться, 
что онъ будетъ заниматься наукою такъ, какъ этого требуетъ 
е^о возрастъ, то есть съ большею самостоятельностш , если 
ему не дать хотя особеннаго угла, гдЪ бы онъ могъ съ сво- 
бодою предаться своимъ научнымъ занят1ямъ? Можно ли, безъ 
опасности , вывести его прямо изъ общей датской комнаты 
въ университетскую аудиторш или прямо въ жизнь? Конечно, 
во вс^хъ государствахъ существуютъ еще и теперь закрытыя 
наведешя и для совершеннол']&тнихъ; но на другомъ основаши, 
а не такъ, какъ у насъ. Тамъ для молодыхъ людей (не бол'Ье 
двухъ вм*ст*) отводятся особый пом'Ьщешя съ общимъ сто- 
ломъ; имъ дозволяется аъ вн1^классное время выходить изъ 
завбденхя , но всегда возвращаться въ изв'&стный часъ ; имъ 
самимъ поручается надзоръ за ихъ собственностш, короче — 
они не такъ стеснены въ своихъ д'&йств1яхъ, какъ у насъ; по- 
этому и нарушеше необходимаго во всякомъ закрытомъ за- 
ведши порядка не такъ часто, какъ у насъ. У насъ же, учи- 
лищное начальство , не им^я никакой возможности принудить 
молодыхъ людей дЬйствовать такъ какъ д$тей, принуждено 
бываетъ смотр:6ть сквозь пальцы на ихъ проступки, пли же 
1]рикрывать все худое, кроющееся въ этихъ заведешяхъ, ис- 
полнешемъ одн^хъ наружныхъ Формальностей. 

Итакъ , покуда мы будемъ стараться достигнуть невоз- 
можнаго и несообразваго съ натурою вещей, мы не должны 
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ТАБЛИЦЫ РАСПРБДЪЛБШЯ ПРЕДМЕТОВ^ 
И ЧДСОВЪ. 



Основ^темъ этого распред'Ьл|Зшя слуща.тъ: 1) неразры]в- 
нкя связь ВЪ учебномъ курс^^ всЬхъ училищъ, непрепятствую - 
й^ая переходу^ учап^ихЬя изъ одного въ другое, а вм-Ьст* 
С?^ ,тШЪ) 19\ 211) заноцнанндсть вурса вь каявдомъ и8!ь училищгь, 
прид^юшщ ^]му 01;д1^л;^зу]и^, сэд^ортоя']^рльность ; 3) I^рдм^нез^^ 
къ потреоностямъ учащихся вс*хъ слоевъ обп^ества; 4) пр- 
с*ёйён'й6с^^ въ распред^лёши учебнаго времени для различ- 
тихль воэрастовъ, и б) яаковецъ , рЪзк(>в^ разд^^леше классик 
ц^(щюр п ре^ща,щ,щцр8^вл^ищ т^олько въ;РДН'&хТ||Щмна81якъ^ 
(съ 4-го класса, сортв4.тствуюЕцаго 14^'Ж^\ТЦРЩ цщщр:^'). 



,. ( 1^) Для а41вй^евда.рщдй;ъ училжщъ. 


., 1. Класса, . 


Чэры 


2, Классе. , . 


2 
6 
4 
5 
3 


){.1),3|цсря|. Бо^к^^. 

2) Азбука. .'..... 


1 3.^ 
6 

8 
3 

2 


> Законъ БбЯ1Й. . . . * У^ 
Чтеше 


^ъ)ПШшб: ...... 


' Письмо. . , , . , . 


,^.4) Счетвость, ... • . 
5) Наглядное учен1е . . . 

Г. .. ■ • 


Лрнэ11ет11кд.. 

Наглядное учете. «... 
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20 1 


1 2) Дли реальныхъ прогимназШ; 1 


()1- ■ .. 

,1. Класса. 


3 

ев' 


2,. Класса. 


3 

о 

ее 

3^ 


3. Класса,. 


а 


4. Класса. 


а 


Зркон|. Бо»Ш. 
Чтешё и практич. 
гришютис» . . 
Пибьио и орео- 
граФ1я . . . 
Именован, числа 
и дроби . . . 
Наглял. естество- 
в-Ьд и перв. ос- 


3. 
4 
2 
4 


Чтеше и разборъ 
Чисто п. и орво- 
граФ1*я. . . 
Аривиетика,дроби 
Естеств. и Гео- 
графия. . . . 
Языки : Француз. 
Н'Ьнецк!)}. . . 


5 
4 

2 
4 

5 
4 

4 


За1(онъ Бо|^Ш;, . 
Русский языкь . 
Оовторен!е Арйв. 
и Алгебра . . 
Естеств. и Геогр. 
Языки: француз. 
Н'Ьяецк!)) . 
Чврчен1е, Рисова- 
ние , Различные 


2 
4 

4 
3 
5 
5 


З^ккщ.^. Боп)9 . 

РуССК1Й Я^ЫКЪ . 

А:^е0рй № Гео- 
метр1Я. . . . 
Естеств. . . . 
Географ1я . . ' 

языки * ' ' ) 
ИсТОр|'я ВЪ б|0- 


1. 

3 

4 

3 
2 

3 
3 


нов, географ. так- 
«е наглядно . 
Языки: Француз. 
В11мецк1й. . . 


2 

4 
4 






реальные предме- 
ты, смотря по М'Ь- 
стнымъ требова- 
В1ЯМЪ .... 


3 


грпФ. очеркахъ . 
Реальные пред- 
меты .... 


3 
5 

27 


■ 


25 






24 




26; 



ш 



3} Ддя реальныхъ ппшюШ. 




5. Клсса. 


а 


6. Класса. 


а 


7. Кдассв. 


а 




3* 




3- 




3* 


Закоп Боал! . . . 


1 


Зажовъ Бо«11 . . . 


1 


Зажовъ БохЯ . . . 


! 


РуслкШ ЯЗУКЬ . . . 


2 


Русспй азуп , . . 


2 


РуссБ1Й азуп . . . 


2 


А^гебра а Гео1етр1я. 


5 


Матен. 1 Фязнга . . 


6 


Матев. в Фяавва . . 


7 


Естеств 


3 


Естеств 


2 


ГеограФ1я ..... 


2 


ГеограФ1а .... 


3 


ГеограФ1а .... 


2 


Естеств 


2 


Нсторм 


? 


Истор1а 


2 


8стор|а . * . . . 


2 


Язвп: Фравцз'агюЯ . 


3 


Новуе ) 


3 


Новуе 1 


3 


Мает!. .... 


3 


«знвн - • 1 


3 


азукв \ 


3 


Реалвяе оредветы. . 


5 


Реальнуе ореднеш . 


6 


Реалмуе вредвету . 


6 


|в7| |27 
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4) Для иассическихъ прогвмназШ. 


1. Класса. 


3 


2. Класса. 


а 


3. Класс««. 


? 


4. К.1асса. 


а 




^ 




3- 




у 




3" 


Закоп Бож1Й . 


3 


Заювъ Бо«1Й . 


3 


Зажонъ Бо«<й . 


о 


Завовъ Бо«1Й . 


1 


Чтеше. . . . 


4 


Русспй азып . 


5 


Руссша ЖЗУП . 


4 


Русспй ЯЗУП . 


3 


Араеаетяка . . 


4 


Арвевета1га . . 


4 


Иатеяатма • . 


4 


Матеватвка . . 


4 


Ч1СТ0ВЙС. шорео- 




Чнстопасав^е 


< 


ОдвяъязъногЪб- 




Латян. ЯЗУП . 


5 


граФва. . . . 


3 


Одвнъ азъ вогЫ1- 


1 


шнхг яауковъ . 


4 


Гречес. ЯЗУП . 


6 


Одивъ шшъ нов^^^- 




шяжъ азукогь . ! 5 


Латвн. язуп . 


6 


Истор1Я . - . 


3 


шяхг азыковъ . 


5 


11стораческ1е о-' 


Исторвчеопе я 




Одвнъ вов^^Iш^й 




Напядное учев1е: 




чери . . . .2 


Геогра^вчеспе 




ЯЗУКЪ. , . . 


4 






Наглядное Есте-; 


очерка. . . . 


3 






ГеограФ1я вБсте' 




ствогкд^ш1е вГе-; 


Естествов^д^н^е. 


3 






ствовйд^ше . . 


3 


ограФ1а . . . ! 3 

1 












22 








24 








«6 




26 
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5) Для кдассическихъ гимназШ. 


5. Клвссо. 


а 

я 

3* 


6. Класса. 
11о два гола въ каж- 


а 

ее 


7. Класса, 
домъ классе. 


3 


Заковъ Бож1Й . . 
Русск1й языкъ . . 
Латйвсюй . . . 
Греческий . . . 
иов11Йш1й азыкъ . 
Математика . . 
Иетор|я .... 
Геогра«1я . . . 




1 
3 
5 
5 
4 
4 
3 
2 


Законъ Бо»1й . . . 
Руссюй азыкъ . . . 
Латинсюй .... 
Греческ1й языкъ . . 
иов^йш1й яз. и Сравви- 
тельная Грамматика . 

истор1я 

ГеограФ1я .... 
Математика .... 
(1Ь второй годъ Ма- 
тематика 4 ч, новый 
языкъ 4). 


1 
3 
5 
5 

5 
4 

2 
5 


Законъ Бож!й . . . 
Русск!» языкъ . . . 

Латинск!И 

Греческ1Й языкъ . . 
Истор1я ..... 
Математика .... 
ГеограФ|'я .... 
Новый аз. и Сравни- 
тельная Грамматика. . 


! 

2 

5 

1 






37 




28 




28 



отчБтъ О слъдств1яхъ ВВЕДЕН1Я ПО кшгскому 

УЧЕБНОМУ ОКРУГУ ПРАВИЛЪ О ПРОСТУПКЛХЪ и 
НАКАЗ АШЯХЪ УЧЕЯИКОВЪ ГИМН^^ЗIЙ. 



Мм. Гг. — Два года прошли съ тЬхъ поръ, когда я созы- 
ва4гь коматетъ для состаилешя правилъ о проступкд,хъ и на- 
вазашяхъ учениковъ гимназШ Шевскаго Учебняго Округа. 
Почти вс'Ь, присутствующге теперь, были членами этого ко- 
митета. Итакъ, вы знаете причины, побудивш1я меня въ со- 
ставлешю правилъ, и начала, служивш1я имъ основанхемъ. По- 
этому, мн1^ бы не нужно было снова обращать на нихъ ваше 
вниман1е, если бы я не уб1^дился, что они,— не знаю по на- 
шей ли впвЪ^ — были непоняты, искажены и представлены въ 
превратномъ ъщЪ, 

Кто знакомъ съ гимназгями западнаго края , кто знаетъ 
ихъ прошедшее, тотъ в'Ьрно согласится со мною, если толь- 
ко будетъ откревененъ, — что въ настоящее время, чисто-па- 
тр1ар..альныя отношен1я воспитателей съ воспитанниками зд']&сь 
невозможны. На сколько они возможны въ другихъ такихъ 
же гимназ1яхъ, гд* число учениковъ доходитъ до 500 и 600, 
я не берусь р^^шить , думаю • однакоже , что въ наше время 
вообще эти отношешя сд'блались предангемъ. ЪсЪ знакомые 
съ враемъ и любяпце правду в']&рно согласятся со мною и въ 
томъ, что, вместо патрхархальности, отеческой заботы, брат- 
ской любви и т. п., произволъ непосредственныхъ началь- 
никовъ отразился какъ на учениковъ зд^^шнихъ гимназШ, такъ 
и учителей. Органическая связь между учениками и учителя- 
ми была уже давно нарушена. Между ними стояли начальники 
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только одно , но два лица : директоръ и инспекторъ. Хотя 
§ 224 проэктэ. и предпнсываетъ учителям1> следить за ум**.твен- 
нымъ и нравственнымъ развит1емъ учениковъ; но покуда бу- 
дутъ инспектора, то отношешя учениковъ къ у чителямъ никогда 
не сдЬлаются такими, какими имъ быть нужно. Учителя, кром* 
уроковъ, все также какъ и теперь не будутъ нич*мъ связаны 
съ учениками. Только въ недавнее время, въ нЬкоторыхъ гим- 
наз1яхъ, начали учителя избираться и въ надзиратели. Между 
т^мъ значительная и одвали не главная часть воспитательной 
силы заключается въ самоЁ наук'Ь и преподаватель того или 
другаго предмета есть вм-бст* и самый д-Ьятельный воспита- 
тель. Смотря на д-Ьло съ этой точки, я пахожу, что инспек- 
тора могли бы быть безъ труда заменены несколькими учи- 
телями. Известно, что въ германскихъ школахъ вместо инспек- 
торовъ существуютъ такъ называемые классные учителя (С1а8- 
8еп1еЬгег). Въ каждомъ классе гимназш находится по одному 
такому учителю. Имъ поручается: 1) преподаванге тЬхъ пред- 
метовъ, которые всего бол^е выражаютъ господствующее на- 
правлеше учен1я (древяихъ языковъ , словесности и исторш 
въ гимназ1яхъ классическихъ ; математики и реальныхъ пред- 
метовъ въ гимназ1яхъ реальныхъ); 2) посредничество между 
учащимися и ихъ родителями ; 3) научный и нравственный 
надзоръ за цЬлымъ классомъ. Отношешя классныхъ учителей 
къ учащимся несравненно т'1^снее и н} авственное вл1ян1е ихъ 
поэтому на учащихся гораздо сильнее , чФмъ инспектора. 

Въ многолюдныхъ гимназ1яхъ одному инспектору почти 
иЪть возможности слЬдить за успехами всЪхъ учениковъ и 
каждаго изъ нихъ, тогда какъ н'Ьсколько классныхъ учителей 
могутъ сд'Ьлать это безъ сомн'Ьн1*я легче. А въ закрытыхъ за- 
веден1яхъ м'Ьсто инспектора могутъ заступать учители надзира- 
тели. Противъ отменен1я должности инспектора въ нашихъ 
гимназ1яхъ можно сказать только то/ что директоръ , обреме- 
яедный письменными д1>ламп и надзоромъ за училищами въ 
ц%лой губернщ, не въ состояши хорошо наблюдать за ходомъ 
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учетя и воспитанхя въ вв'Ьренной ему гимназш- Но на это 
можно возразить, что именно многосложность обязанностей 
директора и вредна для гимназ1Й , не позволяя ему сосредо- 
точить всю свою деятельность на одно это учебное заведенхе. 
Если директоръ додженъ быть не только оФФищальнымъ на- 
чальникомъ, но и дМствительнымъ блюстителемъ, зорко наблю- 
дающимъ за ходомъ гимназическаго образовашя,, то онъ не 
долженъ быть обремененъ другими д'Ьлами, требующими отлу- 
чекъ отъ гимназии, огромной переписки и т. п. Да при этой 
многосложности обязанностей терпятъ и друпя училища его 
дирекщи; контроль за ними, отвлекая его оть главнаго заня- 
т1я, бываетъ между тЬмъ поверхностный и бол-Ье временный, 
ч'Ьмъ постоянный. Несравненно полезн^^о было бы и для гим* 
назш, и для другихъ училищъ, если бы при округ* находи- 
лось н1^сколько визитаторовъ. Обязанность ихъ состояла бы 
въ ПОСТОЯННЫХ!, разъ^здахъ по училищамъ , въ испытанш 
учениковъ, въ пос'Ьщен1п классово, въ присутств1и при экза- 
менахъ и въ педагогическихъ сов'Ьтахъ. Тогда директоръ былъ 
бы освобожденъ отъ надзора за училищами ; м*ста инспекто- 
ровъ гимвазхй могли бы быть упразднены и смотрители учи- 
лищъ по различнымъ административнымь д'ЬV!^амъ могли бы 
обращаться прямо въ округъ. Теперь же , когда управлеше 
гимназ1ями разделено между директоромъ и инспекторомъ, 
р'Ьдко встречается единство въ д*йствш этихъ двухъ лицъ; 
по большей части пли вся власть сосредоточивается все таки 
въ рукахъ одного , или же , если оба дЬйствуюгь самостоя- 
тельно, одинъ д'Ьлается антггонистомъ другаго и одинъ пара- 
лизпр}етъ д'Ьйств1я другаго. 

Въ недостатке органической связи между учителями и 
учениками нужно искать также причины , почему ни духъ, 
господствующШ между учащимися въ нашихъ гимназ1яхъ, ни 
взглядъ на жизнь, ни занят1я, ни самые нравы не носятъ того 
отличительнаго характера, который дается имъ наукою, когда 
она уже усп*ла проникнуть все существован1е юнаго чело- 
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вЬка. Ни чиновники-надзиратели, ни чиновйики-инспекторы и 
директоры, ни закрытия гаведенхя не могутъ переменить того 
направлешя, того прозаическаго й чисто-Формальнаго взгляда 
•на жизнь , который дЬти обыкновенно приносятъ съ собою 
въ школу и который они и уносятъ съ собою изъ школы, не 
развитый наукою и не приготовленный къ самостоятельной* 
деятельности. Надзоръ за нравствейностш и поведешемъ, по- 
ручаемый и инспекторамъ и надзирателямъ, есть только Фор- 
мальный. Наблюденге за приходящими въ большихъ городахъ 
уже совс*мъ невозможно. Поэтому и надзиратели "в^^ приходя- 
щимпу—лющ большею част1ю мало образованные и р*дко 
пользующгеся вл1ян1емъ на учениковъ, — не приносятъ никакой 
сутцественной пользы , и со стороны гимнавШ несправедливо 
успокоивать заботливость родителей одною ОФФищальною об- 
становкою и мнимою контролью за нравственност1Ю ихъ д-Ьтей. 
Пусть бы лучше отцы знали, наверное, что, при нашемъ не- 
достатки воспитателей, пмъ нужно самимъ заботиться и пр!- 
искивать более надежный средства для наблюден!» за нравст- 
венност1ю ихъ детей вне гимназШ. — Что же касается до на- 
шихъ дйкрытыхъ заведенш (пансхоновъ) при гимназхяхъ; то 
кредитъ ихъ еп^е более потрясенъ. Несмотря на все, пови- 
димому, ращонвльныя и остроумно придуманный средства для 
надзора за воспитанниками , на поверку выходитъ , что ни 
одно изъ нашихъ закрытыхъ заведенШ при гимназ1яхъ не мо- 
жетъ похвалиться , или лучше не можетъ сказать предъ су- 
домъ совести, что оно воспитываетъ детей. Если же эти за- 
веден1я еще должны быть терпимы въ некоторыхъ местностях! , 
то ни подъ какимъ видомъ не должно допускать въ нихъ сблн- 
жешя различныхъ возрастовъ , действующего уб1Йственно на 
нравственность воспитаннивовъ. Это такое зло, последств1я 
котораго неисчислимы, и я считаю первымъ моимъ долгомъ 
протестовать противъ него всеми силами и настаивать особли- 
во на то, чтобы новый уставъ гимназ1й не допускалъ пробы- 
ван1Я въ этихъ заведешяхъ детей старше 13 или 14 л^тъ. 
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а тертьлъ бы гимназическ1е панс1оны только при однФхъ про- 
гимназ1яхъ, для учениковъ первыхъ четырехъ классовъ. Бели 
же, наконецъ, по кавимъ бы то ни было соображен1ямъ, не- 
возможно еще отм:Ьн11ТЬ зацрытыя заведен1я ддя воспитатши- 
ковЪ; старшаго возраста; то во всякомъ случа*]^ нужно изме- 
нить совершенно ихъ организащю. Тамъ, гд1^ воспитываются 
вм^ст*]^ и д'Ьти 10 лЬтъ и молодые люди въ 16 и ]7 л:]&тъ, 
очевидно нельзя вести ихъ воспиташе одинакимъ образомъ, 
какъ это д:&лается теперь въ нашихъ гимназическихъ панс1о- 
нахъ. Можно ли подчинить молодаго челов^ва и десятил^тияго 
ребенва однимъ и тЬмъ же правиламъ ? Можно ли над'Ёяться, 
что рнъ будетъ заниматься наукою такъ, какъ этого требуетъ 
его возрастъ, то есть съ большею самостоятельност1ю , если 
ему не дать хотя особеннаго угли, гдЪ бы онъ могъ съ сво- 
бодою предаться своимъ научнымъ завят1ямъ? Можно ли, безъ 
опасности , вывести его прямо изъ общей д'Ьтской комнаты 
въ университетскую аудитор1ю или прямо въ жизнь? Конечно, 
во вс*хъ государствахъ существуютъ еще и теперь закрытыя 
оаведешя и для совершеннол']^тнихъ; но на другомъ основаши, 
а не такъ, какъ у насъ, Тамъ для молодыхъ людей (не бол-Ье 
двухъ вм*ст.Ь) отводятся особыя пом'Ьщен1я съ общимъ сто- 
ломъ; имъ дозволяется въ вн^Ьклассное время выходить изъ 
завбдешя , но всегда возвращаться въ изв^^стный часъ ; имъ 
самимъ поручается надзоръ за ихъ собственностш, короче — 
они не такъ стЬснены въ своихъ д-Ьйствхяхъ, какъ у насъ; по- 
этому и нарушеше необходимаго во всякомъ закрытомъ за- 
веднш порядка не такъ часто, какъ у насъ. У насъ же, учи- 
лищное начальство , не им^я никакой возможности принудить 
молодыхъ людей дЬйствовать такъ какъ д:Ётей , принуждено 
бываетъ смотр^Ьть сквозь пальцы на ихъ проступки, пли же 
прикрывать все худое, кроющееся въ этихъ заведешяхъ, ис- 
полнешемъ одн^^хъ наружныхъ Формальностей. 

Итакъ , покуда мы будемъ стараться достигнуть невоз- 
можваго и несообразваго съ натурою вещей, мы не должны 
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и надеяться хорошаго результата отъ нашихъ закрытыхъ за- 
веден1Й. 

В7з выскаэанныхъ здЪсь мысляхъ и зам'Ёчашяхъ я ни- 
сколько не стою за непогрешимость всМъ, предлагаемыхъ 
мною, м'Ьръ въ частности ; но я стою за главное — за истину 
основныхъ началъ, мною изложенныхъ. Я утверждаю, что: 1) 
Два различныхъ направлешя учешя должны быть точно раз- 
делены; каждое изъ нихъ должно быть проведно отдельно, 
съ строгою последовательностхю и для каждаго должно быть 
назначено особенное учебное заведенхе. 2) Классическому на- 
правлешю учен1я должно быть отдано преимущество въ учи- 
лищахъ, приготовляющихъ исключительно !;ъ университетскому 
образован1Ю. 3) Учен1е въ каждомъ училищЪ должно им^ть 
известную степень законченности; но безъ нарушешя общей 
связи вс^хъ училищъ. Каждое изъ училищъ должно быть и 
предвер1емъ другаго и открывать выходъ въ жизнь. 4) Осно- 
вашем!» классиФикацш училищъ не должно служить сословное 
начало. Одна степень получаемыхъ въ нихъ свед'Ьн1Й должна 
служить основан1емъ къ разд^ленш ихъ на различные разряды. 
Не сослов1е, съ свойственными ему уб^жденгями и предуб^ж- 
ден1ями, а способности., склонности и матер1альныя средства 
каждаго учащагося должны определить выбор ь училища и на- 
правлен1е въ ученш. 5) Принявъ за доказанную истину , что 
коллепальное начало, не смотря на его некоторые недостатки, 
есть все таки самое лучшее въ деле общественнаго образо- 
вашя , нужно сохранить его въ чистотЬ, не допуская приме- 
си другаго противоположнаго начала, —бюрократическаго. 6) 
Самое действительное средство къ улучшешю нравственности 
въ учебныхъ заведен1яхъ есть сама наука, и учитель, знаю- 
щШ свое дЪло , есть вместЬ съ темъ сймый лучшШ воспита- 
тель, а потому нравственное вл1ян1е его на учениковъ не должно 
быиъ стесняемо никакимъ постороннимъ вмешательствомъ. 7) 
Оффищальная контроль надъ программами и классными пере- 
водами, какъ недостигающая цели, должна быть сколько мож- 
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но ыекЪе стеснительною. Однимъ наставникамъ исключительно 
должно поручать, вмЪст^ съ надзоромъ за учащинися, и рф- 
шеше вопроса о способа изложешя науки и о свФдЪнхяхъ ■ 
способностяхъ учениковъ. Лучше оказать бол'1&е довФр1я и гЬмъ, 
которые его не совсФиъ заслуживаютъ, нежели мало дов^^рять 
вполне заслуживающимъ. 8) Закрытый заведешя, и особливо 
т^, который назначаются для различныхъ возрастовъ, не до- 
стигаютъ цЪлп и нисколько не содМствуютъ къ развит1Ю нрав« 
ственнаго чувства въ воспитанникахъ, а потому могутъ быть 
только терпимы по м^^стнымъ обстоятельствамъ. 9) Учеше 
въ элементарныхъ школахъ должно быть сколько можно ме- 
нЪе Формальнымъ и систематическимъ. Входъ въ нихъ и вы- 
ходъ долженъ быть открыть для вс^хъ и во всякое время. 
Наглядное учете, наравн^^ съ грамотою и счетностхю, должно 
быть однимъ изъ главныхъ предметовъ элементарнаго ученхя. 
Наконецъ, прибавлю еще, для того чтобы распространить у 
насъ какъ можно бол'Ве грамотность въ варод'6, нужно не 
только дозволять вс^мъ желающимъ учреждать элемантарныя 
школы, но еще и допускать въ элементарный училища^, от* 
крываемыя правительствомъ и общинами, всМъ желающихъ 
учить грамот*, письму и счетности (какъ это уже и теперь 
делается въ воскресныхъ училищахъ). Пр^: нашемъ недостатк^Ь 
въ учителяхъ нужно допустить и женщинъ къ преподавашю, 
какъ это д']^лается въ Америк'Ь. Въ заключеше прилагаю та- 
блицы, для лучшаго обзора распред^^ешя учебныхъ предме- 
товъ и занят1Й въ раличныхъ учебныхъ заведенхяхъ, начиная 
съ элементарныхъ школъ и доходя до классическихъ гимназШ. 

Октябрь 4860 %. 
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ТАБД1Ши РАСПРБДЪЛБН1Я ПРЕДМЕТОВЪ 
Н ЧАСОВЪ. 

Основ?1Н1емъ этого распред'Ьлешя слу»ттъ: 1) неразрыв- 
ная связь ВЪ учебномъ курс* всЬхъ училищъ, непрепятствую - 
Щ^я переходу' учащихЬя изъ одного въ другое, а вм-Ьст* 
К^*^ тШъ) И( 21) законченность курса вь ка^кдомъ изъ училптщь^ 
п^риддюще^^ ^^у 01У1']^д;Е|^уй), сздюотрятрдьносхь ; 3) црцм^нещ^ 
къ потребностямъ учащихся всЬхъ ел о евъ общества; 4) по- 
С*ёйёнй6с1^ ВЪ распред^Ьлёйй учебнаго 1зрёмени для различ- 
ннхъ воарастрвъ, и 5) наконецъ , р'Ьзкс>в' ра8д^л]зше классй- 
Я|^^^го и ре^д%цаг,р,]вд^равл(анщ только въ.одн'Ьх']Е^!Гив»наз1яхъ^ 
(съ 4-го класса, сортв4тствую1В[аго 14-л'^7'ЧЭму эрзр^дту). 
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Географ!» . , . . • 


2 


ГеограФ1Я .... 


5 


ГеограФ1я . ... 


2 


Естеств 


2 


Истор1я 


2 


Истор|*я 


2 


Истор!я . • . . . 


2 


Языки: Французс1Г|}| . 


3 


Новые ) 


3 


Новые ( 


3 


Н^Ьвецюй. • 


3 


языки • • ^ 


3 


языки ^ 


3 


Реальные предметы. . 


5 


Реальные предметы • 


6 


Реальные предметы . 


6 
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4) Для классическихъ прогимназ1Й. 


1. Класса. 


а 
1^ 


2. Класса. 


а 

Сб 


3. Класс}*. 


а 


4. Класса. 


СБ 




^ 




У 




ц* 




а^ 


Законъ Бояс1Й . 


3 


Законъ Бож1Й . 


3 


Законъ Бож1Й . 


2 


Законъ Бож1Й . 


1 


Чтеше. . . . 


4 


Руссюй языкъ . 


5 


Русск1Й языкъ . 


А 


Русск1Й языкъ . 


3 


Ариеиетика . . 


4 


Ариеиетика . . 


А 


Математика . . 


4 


Математика . . 


4 


Чистопис. иорво- 




Чистописание . 


2 


Одинъ изъ НОВ'ЬЙ- 




Латин. языкъ . 


5 


граФ1Я. . . . 


3 


Одинъ изъ нов'ЬЙ- 




шихъ языковъ . 


А 


Гречес. языкъ . 


6 


Одинъ изъ нов-Ьй- 




шижъ языковъ . 


5 


Латин. языкъ . 


6 


Истор1Я . 


3 


ШИХЪ Я8Ь1К0ВЪ . 


5 


Историческ1е о- 




ИсторическЕе и 




Одинъ нов-ЬйшШ 




Наглядное учен1е: 




черки .... 


2 


ГеограФическ1е 




языкъ. , . • 


4 


первоначальная 




Наглядное Есте- 




очерки. , . . 


3 






ГеограФ1я иЕсте- 




ствов'Ьд'Ьн1е и Ге- 




Бстествов'Ьд^н1е. 


3 






ствов'Ьд'Ьн1е . . 


3 


ограФ1я . . , 


3 










' 


22 








24 


1 






26 




26 
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5) Для классическихъ гимназхй. 




5. Класса. 


а 

3^ 


6. Класса. 
11о два гола въ каж- 


а 

ев 


7. Класса, 
домъ классе. 


3 

(В 


Заковъ Бо«1Й . . 
Русск1Й языкъ . . 
ЛйТйвстй . . . 
Грвческ1Й . . . 
иов'ЬЙШ1Й языкъ . 
Математика . . 
Истор!» .... 
ГеограФ1я . . . 




1 
3 
5 
5 
4 
4 
3 
2 


Законъ Бо»!й . . . 
Русск1й языкъ . . . 
Лат11МСК1Й .... 
Греческ1Й языкъ . 
иов'Ьйш1й яз. н Сравни- 
тельная Грамматика . 

Истор1Я 

Геогр»Ф1я ,. . . . 
Математика .... 
(Во второй годъ Ма- 
тематика 4 ч , новый 
языкъ А). 


1 
3 
5 
о 

5 

4 
2 
5 


Законъ Бо»!й . . 
Русск1й языкъ . • 
Латинск1Й. . . . 
Греческ1Й языкъ 
Истор!я .... 
Математика . . . 
ГеограФ1я . . . 
Новый аз. и Сравни- 
тельная Грамматика. . 




\ 

2 

5 

1 






|«7 


1 


28 






28 



ОТЧБТЪ О СЛЪДСТВ1ЯХЪ ВВЕДЕН1Я ПО К1Е1СК0МУ 

УЧЕБНОМУ ОКРУГУ ПРАВИЛЪ О ПРОСТУПКЛХЪ И 

НАКАЗАШЯХЪ УЧЕНИКОВЪ ГИМН^^ЗIЙ. 



Мм. Гг. — Два года прошли съ тЬхъ поръ, когда я созы- 
валъ комитетъ дда состаилен1я аравилъ о ароступкйхъ и на- 
казашяхъ учениковъ гимиазШ Шевскаго Учебннго Округа. 
Почти вс'Ь, присутствующге теперь, были членами этого ко- 
митета. Итакъ, вы знаете причины, побудивш1я меня къ со- 
ставлешю правилъ, и начала, служивш1я имъ основашемъ. По- 
этому, мн1^ бы не нужно было снова обращать на нихъ ваше 
вниманье, если бы я не уб:Ьдился, что они, — не знаю по на- 
шей ли ъинЪ^ — были непоняты, искажены и представлены въ 
превратномъ вид-Ь. 

Кто знакомъ съ гимназхями западнаго края, кто знаетъ 
ихъ прошедшее, тотъ в-Ьрио согласится со мною , если толь- 
ко будетъ откревененъ, — что въ настоящее время, чисто-па- 
трхар.^аяьныя отношешя воспитателей съ воспитанниками зд^^сь 
невозможны. На сколько они возможны въ другихъ такихъ 
же гимназ1яхъ, гд'Ь число учениковъ доходитъ до 500 и 600, 
я не берусь решить , думаю . однакоже , что въ наше время 
вообще эти отношешя сд']^лались преданхемъ. Всё знакомые 
съ краемъ и любящхе правду в^рно согласятся со мною и въ 
томъ, что, вм'Ьсто патр1архальности, отеческой заботы, брат- 
ской любви и т. п., произволъ непосредственныхъ началь- 
Ш1К0въ отразился какъ на учениковъ зд'Ьшнихъ гимназШ, такъ 
и учителей. Органическая связь между учениками и учителя- 
ми была уже давно нарушена. Между ними стояли начальники 
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заведенШ. Чувство законности было сильно потрясено произ- 
воломъ. НедовЬрхе къ справедливости гимназическаго началь- 
ства глубоко вкралось въ уб'Ьжденхе учениковъ. Вс4 эти во- 
шющ1е недостатки требовали, по моему мн-Ьнш , немедлен- 
наго исправлешя, котораго нельзя было откладывать до вре- 
мени цолныхъ и радикальныхъ реФормъ. Да, если бы д'Ьлго 
шло о полномъ преобразоваши основъ общественнаго воспи- 
ташя, если бы нужно было изобразить намъ идеааъ «оспита- 
шя , и если бы комитетъ, за два года созванный мною, дол- 
женъ былъ решать вопросъ, которому изъ началъ воспиташя 
нужно отдать преимущество или какъ и ч*мъ зам-Ьййть бю- 
рократическое начало въ нашихъ учебныхъ заведвйхйхъ, М 
мы в:Ьрно не отстали бы ни въ гуманности, ни въ Обшврностй 
взгляда отъ нашихъ современниковъ. Но вамъ никто не да-^ 
валъ права преобразовывать наши школы та зам'Ьнйть въ нйхъ 
бюрократизмъ другимъ, бол^^е рацхональнымъ , начал омъ доб-* 
питашя. Централизащя яетъбЬтяв. при правительственной мо^ 
нополш воспиташя; а бюрократизмъ ест1& неминуемее сл^^Д"* 
ств1е централизащи. Кто же виноватъ^ кром'б «сторш, что 
начальники нашихъ учебныхъ учреждешй , бол']&е чиийвййк!^) 
Ч'Ьмъ воспитатели? Могъ ли я созывать комитетъ для состав- 
лешя правилъ, противор*чащихъ господствующему ноталу в* 
нашихъ учебныхъ заведешяхъ, тогда какъ изагЬнить его йе 
им'1^ю никакого права? Я его не касался, я принялъ его № 
существуюпцй Фактъ, нисколько впрочемъ не выражая къ нему 
моего сочувствхя. Д-Ьло шло не объ идеал* воспитшя, котб* 
рый мы также бы съум1&ли изобразить яркими красками. Мы 
бы в^рно тогда ВС* согласились, что и директоръ^ и иаспек^ 
торъ, и наставники, и надзиратели должны быть ^^ичности вы- 
сокой нраиственности , одушевленные призвашенъ къ своему 
д*лу, проикнутые истинно-христшнскою любов1ю къ сва1а№ 
эосоитшникамъ. Но если бы вс* воспитатели, кшхотя бол^ 
шая часть ихъ были д^йствитапьио воспитателями по призва- 
гаю; то тогда бы и не было т&хъ вошкицкхъ недосттков^, 
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ко!сорые намъ нужно было немедленно устранить. Откуда бы 
тогда взялся проиэволъ? откуда недов-Ьрхе? откуда та ужас- 
нувшая насъ циФра т^Ьлесяыхъ навазанШ , которую я оред- 
ставидъ въ восьиомъ нумерЪ циркуляра 1859 года? Мн^ ска- 
жутъ, наоборотъ, что безъ д-Ьльныхъ и совФстныхъ испол- 
нителей по призвант, и правила, пъ' какую бы Форму они ни 
были облечены, пи къ чему не поведутъ. Да, совершенно со- 
гласбнъ, если правила будутъ составлены, ни сколько не при- 
БОравливаясь къ воззрЬтямъ или степени образованности этихъ 
иополнителей; А эта- то именно необходимость приспособлять- 
ся къ тому, что у насъ есть на лицо, — необходимость, въ ко- 
торую мы поставлены- обстоятельствами и всЬмъ нашимъ про- 
щедшимъ^ и заставила насъ составить правила, далеко не со- 
вершенныя , но и не нееообразныя съ существующимъ еще 
порядкомъ веп^й. Читая журнальную полемику и возражен1я, 
сд!Ьданныя и публицистами, и педагогическими сов'бтами, и 
н^^которыми наставниками (по моему требовашю), я, удивляясь, 
спрашивалъ себя: неуягели же серьезно кто нибудь уб^ждень, 
что мн*» или лучше комитету не были изв-Ьстны самыя первыя 
начала педагогаки, — неужели кто нпбудь могъ въ самомъ 
дЬл* подумать, что мы не понимаемъ различ1я между юриспру- 
денц1ей и воспиташемъ, между чиновникомъ юстиц1и и воспи- 
тателемъ , между провинившимся ребенкомъ и подсудимымъ 
преетупникомъ? Неужели, думалъ я, у насъ незнаше Факти- 
ческой стороны д'Ёла можетъ еще , такъ см'&до прикрываясь 
фразою, толковать объ идеальныхъ свойствахъ воспитателей 
и воспЕКганниковъ^ о любди какъ главномъ принципе воспита- 
н1я , о возможносФи « обойггися вообще безъ наказанШ , тогда> 
кавыш боремся въ нашемъ обществеиномъ воспитанш съ са^ 
йымц грубыми ега недосггаткамя? Какъ достаетъ духа у на* 
пшхъ мыелителейч мечтать о сохранеши правды внутренней 
въ дШствхнкъ в отношетяхъ воспитателей и восиитанниковъ, 
тогда! ванъ. мы едва справляемся съ соблюдешемъ самой вн^^ш- 
ней еЯ; стороны? Кого хофятъ удивкгь уврайвостш уб']^ждея1Й, 
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идеальност1Ю взглядовъ, тонкостхю логическаго анализа? Все 
крайнее, высокое и недостижимое уже давно высказано о вос- 
питанш. Намъ ли обманывать себя мечтою идеальнаго воспи- 
тан1я, которое и не у насъ недостижимо? Вправ* ли мы тре- 
бовать отъ нашихъ педагоговъ высокаго призвашя, опыта 
жизни, самоотвержещя, христханской любви и труднаго искус- 
ства индивидуализировать? Откуда могутъ вдругъ взяться у 
насъ так1я личности? Кто велъ, кто приготовлялъ ихъ этимъ 
путемъ? Гд-Ь и у кого они могли заимствовать образцы вы- 
сокихъ качествъ? У прежнихъ ли своихъ наставниковъ, въ жизни 
ли общества, въ окружающей ли ихъ сред^, въ семь1^ ли 
своей, въ воспитательныхъ ли заведенхяхъ? И ч^^мъ общество 
можетъ отблагодарить ихъ съ свою очередь? Давно ли у 
насъ начали думать и гласно говорить о л,ЪлЪ общественнаго 
воспитан1я и вотъ уже стали требовать отъ нашихъ учителей, 
инспекторовъ и директоровъ не только зная1я д*ла,— котюраго 
одного еще не откуда взять, — но самыхъ высокихъ доброд*- 
телей: любви и самоотвержен1я, который посылаетъ челов'Ьку 
Бож1я благодать. Требовательные идеологи вовсе позабыли, 
что нашихъ учителей никто до сихъ поръ не училъ трудному 
д'Ьлу педагопи, нашихъ инспекторовъ и директоровъ никто 
не выбираль по ихъ педагогическнмъ заслугамъ, которыхъ и 
доказать даже имъ было невозможно. Увлекаясь мысл1Ю о ко- 
ренныхъ преобразовашяхъ ц-^^лой системы воспиташя , хотя 
бы и превосходвыхъ, но далекихъ, можно ли позабыть вс)^ во- 
шющ1я потребности настоящаго, который необходимо удовле- 
творить ч'&мъ скор^^е, гЬмъ лучше? Можно ли забыть, ^то 
наши надзиратели, инспекторы и директоры покуда все таки 
остаются тЪми же чиновниками* воспитателями, вакъ и прежде, 
одни изъ нихъ завалены письменными делами дирекщи, а дру- 
г1е, исполняя неисполнимый обязанности нравственнаго над- 
зора за 500 и 600 учениками, по-неволЪ ограничиваются одною 
ОФФИщальностш. Какъ забыть тавъ скоро, что педагогичесше 
сов*ты,— самая лучшая сторона нашихъ учебныхъ учрежде- 
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в1Й,— еще вчера существовали только для Формальныхъ испы- 
ташй? — Какъ не знать, что учители позабыли думать о нрав- 
ственной связи съ учениЕами? Какъ не попасть на мысль, если- 
бы безп! истраст1е и любовь къ правд^^ управляли перомъ 
антагонистовъ нашего кодекса , видящихъ въ немъ посяга- 
тельство на нравственность , какъ , говорю я , не попасть на 
самую простую мысль, что, при отлпчныхъ и искусныхъ вос- 
питателяхъ и при другихъ нормальныхъ условхяхъ, никто бы 
и не подумалъ стеснять ихъ д'6Йств1Ё искусственною регла- 
ментащеЮу а если бы кто вздумалъ, то и самый худой ко- 
дексъ оказался бы безвреднымъ? Не ясно ли для всякаго, 
кто любитъ смотр'^^ть правд'Ь прямо въ глаза, что мы вводили 
наши правила, уб^^жденные опытомъ въ вошющихъ недостат- 
кахъ общественнаго воспитан1я и воспитателей ? Итакъ , не 
ясно ли, что, вм'Ъсто голословныхъ нареканШ, нужно было 
ц'&нить ихъ путемъ прямаго опыта, соображаясь съ данными 
обстоятельствами? Когда д-Ьло нашего воспитан1я такь не нор- 
мально , какъ оно есть теперь , то опыты дозволены. Отъ 
нихъ хуже не будетъ. Но не этогь путь избрали наши кри- 
тики. Будемъ же сами безпристрастными и в'Ьрными критиками 
нашихъ попытокъ. И я над'^^юсь, что комитетъ, зная все дЪло 
ближе , вЪрно понялъ , что нашъ вопросъ , при сосаавлепш 
правилъ о проступкахъ и наказашяхъ, былъ не такъ широко 
поставленъ; но за то р'&шеше его касалось нашихъ самыхъ 
бдизкихъ, самыхъ существенныхъ и самыхъ воп1Ющихъ по- 
требностей. Комитетъ вм'&ст^ со мною смотрЪлъ на все д'&ло 
какъ оно есть , а не какъ оно должно быть , и заботился о 
томъ, какъ сдЬлать лучше, соображаясь съ существующимъ, 
а не съ другимъ, далекимъ или лучшимъ, порядкомъ вещей. 
Онъ в^рно помнитъ, что нашъ ограниченный вопросъ былъ: 
какъ, при настоящей организацш нашихъ гимназ1Й и при на- 
стоящихъ средствахъ, уничтожить произволъ д'6йств1Й, возбу- 
дить въ учащихся упадшее дов^^рхе къ начальству гимназш 
и аоетеденно возстановить нарушенную связь между ученв- 
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йами и наставникамц? Поставивъ такъ вопросъ, комитётъ и я 
руковбдствоваяись существующимъ уставомъ гиаю11з1й и по- 
тому не могли им'Ьть въ виду никакихъ радикальныхъ пре- 
образованШ. Предполагалось, что и основный начала, и д!&й- 
ствующ1я лица остаются тЪже самые, какъ и прежде, пото- 
му что мы не итЪли ни возможности, ни законнаго права пе- 
ременить то или другое. Для р'Ьшешя этого вопроса, при та- 
кой обстановке, и мае, и комитету представлялся возможнымъ 
только одинъ путь: усилете нравственнаго влхятя педагогй- 
ческихъ советовъ и составлеше правилъ для учениковъ и вос- 
питателей. Мы полагали, — и не безъ причины, — что возста- 
новить вдругъ нарушенную нравственную связь между учени- 
ками и учителями невозможно и что самымъ ближайгаимъ сред- 
с^гвомъ къ атому можетъ служить изменеше отноптенШ уче- 
^йгковъ къ цтьлому обществу пхъя^ст^ввтаовъ. Это было лег^е 
'сделать, нежели возстановить все нарушенныя отношетя, уче- 
никовъ къ каждому учителю въ отдельности, — что^ должно было 
^озстановиться постепенно само-собою, какъ неминуемое след- 
'ствхе перваго. Имея все это въ виду, верно никто изъ членовъ ко- 
^'митета не смотрелъ ина^е на наши правила, какъ на меру 
^5временную и приготовительную къ другому, лучшему порядку 
вещей. Ни я, и никто также не мечталъ искоренить этими пра- 
^Ьшсами самое начало проступковъ, — пороки. Это все было 
йами и сознано и сказано во всеуслышаше. Въ какой мере 
'Ёамъ удалось достигнуть нашей главной цели , уничтожить 
^оизволъ и усилить вл1яше педагогическихъ советовъ , мы 
^мдим!) тотчасъ изъ отчетовъ, сообщенныхъ мне всеми дй- 
^'^вкщЬт округа. Но покуда я долженъ еще обратить внима- 
*й1е комитета йа одно обстоятельство , которое всего более 
-дОёбудил^о нашйхъ лротивниковъ. Это то, что мы не исклю- 
чили изъ нашего кодекса телесное наказаше и удалеше йзъ 
^^йвгаазш. Члены комитета, безъ сомнешя, припомнятъ, что 
'^а ибй вопросъ , сделаннМ ему за два года: нельзя ли въ 
^Машикъ пшнаахяхъ увачт<йкйФь совсемъ р^гу ,— «болыюшетио 
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отвечало отрицательно. Собственно, я 9 ае имЪлъ права объ 
этомъ спрашивать , потому что существующШ уставъ учи- 
ддщъ признаетъ еще ея необходимость ; но , сд&:авъ втотъ 
вопросъ , я желадъ узнать предварителгьно , на скр^пЕ>Ео онъ 
возбудить сочувствхе въ лицахъ опытныхъ въ д&гВ общест- 
веннаго воспитан1я. Не нашедъ его въ большинств'Ь членовг, 
я вскор'Ё уб^^дился, что безполезно бы было уничтожать на 
одной бумагЬ, подъ видомъ гуманности и современности, сред- 
ство, которое и мнопе воспитатели и большая часть родите- 
лей признаютъ еще нбобходимымъ. Еще въ прошедшемъ сто- 
лНЬтш розга была уже уничтожена на бумаге. Въ руководстве 
учителямъ 1-го и 2-го разряда Россхйской Имперш 1794 г. зап]ре- 
щались: ,,1) всЪ т&лесныя наказан1я и 2) всЬ посрамляюпця ц 
честь трогающЁя унижен1я, какъ то: ослинныя уши, назваше ско- 
тины и т. п. ^. Однако же эти запрещешя не помогли; потому что 
убежден1е въ необходимости т^^леснаго наказанк было еще 
слишкомъ сильно и у родителей, и у воспитателей. Отцы и 
теперь еще обращаются въ училища и гимцаз1И съ просьбами 
с*чь д%тей и сами сЬкутъ дома. Ученики 6 и 7 классовъ, не 
нынче такъ завтра студенты, ^^йкомъ, безъ ведома гимна- 
зическаго начальства и за поступки противъ чести, с:Ькутъ 
своихъ товарищей. Вотъ Факты, обличающ1е нравы общества. 
Мне скажутъ, что школа должна бороться съ предуб^жде- 
шями и ложными взглядами. Да, мы это и дМаемъ. Мы бо- 
ремся, да и не съ одними предуб'Ъжденкми общества, а и 
самой школы, еще недалеко опередившей общество. Мы бо- 
ремся, твердо зная, что нравы и ложные взгляды нельзя пе- 
рем1^нить предписашями и письменными правилами. Потому 
мы возстаемъ противъ розги и выводимъ ее изъ нашихъ школъ 
не на письм*]^, а на цЪлЪ, Она должна исчезнуть не по при- 
казашю начальства, а по общему единогласному уб:6ждешю 
воспитателей, когда они найдутъ въ себЪ довольно воли и 
искусства зам'1^нить ее бол']^е нравственнымъ суррогатомъ. Вое- 
питанге ребенка есть очень сложный^ нравственно-ФизическШ 
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ключить совсЪмъ противное. Изъ 11-ти дирекщй Шевскаго 
округа на воаросъ мой: считаютъ ли он-ё возможнымъ и по» 
лезным^ въ настоящее время отм'Ьннть вовсе т']^есное накаг 
заше въ низшихъ классахъ и если считаютъ это возможнымъ, 
то ч-Ймъ полагаютъ зам'Ьнить его? — четыре педагогическихъ 
сов1^та отв1^чали — н*тъ (2 Шевскхй , Н*жинск1й, Немировсщй 
и Подольсшй) ; изъ остальныхъ одинъ (1-3 Кхевсшй), изъ 11 
голосовъ р-Ьшилъ только 6-тью , что можно , но въ зам^нъ 
розги предложилъ едва ли осуществляемое учреждеше испра- 
вительной гимназ1И , а другой (Б']^лоцерковск1Й) предложилъ 
вызывать, въ случаяхъ требующихъ строгого взыскашя, ро- 
дителей п опекуновъ и предоставить имъ распоряжаться на- 
казашемъ; четыре предлагаютъ заменить т^^лесное наказан!^ 
жсключешемъ; наконецъ одинъ директоръ, вопреки мн'Ьшк) пе- 
дагогическаго сов'Ьта своей гимназхи, считаетъ необходимымъ 
не исключать розгу изъ списка возможныхъ наказашй. Цта!;*^, 
предлагаемые суррогаты или не практичих^, щи чзоблцчащ^^ 
незнаше другихъ исправительныхъ средствъ. Шаткость су?!^- 
дешй ставитъ насъ еще въ ббльшее недоум^нхе, когда ощ 
публицистовъ мы слышимъ упреки въ излишней жестркрсти 
правилъ, а отъ директоровъ гимназШ чнтаемъ донесещя' {сщ. 
ниже), что т^лесныя наказашя вашими правила|1и почти со- 
вс&мъ выводятся изъ употреблен1я. 

Мало этого ; если судить по журнальнымъ статьямъ ^ то 
ложно , пожалуй ,. подумать , что наше общественное мн^&н1е 
вовсе не хочетъ никакихъ наказатй. Говорятъ , что самое 
ужасное наказаше за всякое преступленхе есть глубокая скорбь, 
потрясающая человека въ минуты раскаяшя; что въ воспита- 
нш при проступкахъ д^^тей нужно только прим'&ромъ и сло- 
вомъ показать превосходство сл'^1^довать другимъ порядочныцъ 
правиламъ; что наказаше за худое производится самимъ ху- 
дымъ д'Ьломъ и т, п. (см. стат. Г. Григоровича, въ Пед^. 
ВФстн. л?. 10). Эти уб-Ьжденхя невольно приводятъ къ дру- 
гимъ бол^е .общимъ вопросамъ: сцр^ведлива ли вообще теор1я 
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нйказанШ , достигаетъ ли наказанхе цЬли и можетъ ли идея 
наказашя за преступлешя взрослыхъ быть прим^Ьняема въ 
дЬл* воспиташя д-Ьтёй? Мн* кажется, если и въ самомъ бо- 
жественномъ ученхи, проникнутомъ чистЬйшею любовью къ 
челов^^честву , проводится мысль о наград'Ь и навазанш въ 
буяущемъ; то наврядъ ли удастся намъ выдумать что нибудь 
бод4е соотв'Ьтствующаго натур'Ь человека , будетъ ли то ка- 
саться до законовъ общества или до воспиташя д'Ьтей. Что 
полное раскаяше и внутреннее навазаше, причиняемое самимъ 
йломъ, есть лучшее Средство къ исправлен1ю, въ етомъ ни- 
кто пзъ насъ в*рно не усомнится; но чтобы человека, и 
еще бол-Ье юнаго , можно было всегда однимъ ув*щан1емъ и 
прим'Ьромъ довести до втого раскаятя и внутренняго созна- 
и1я, въ этомъ усомнится всякой , безъ Фарисейства заглвнув- 
шШ въ глубину собственной души. И веяк1й, наученный соб- 
ственнымъ опытомъ, согласится, что можно содействовать 
къ уничтожетю порочной наклонности тЬмъ, если будемъ 
постоянно препятствовать ея обнаруживашямъ, какимъ бы то 
йи было образомъ, даже посредствомъ зла. Такую мФру ко- 
нечно нельзя предпочитать другимъ; но дМств1я ея оспари- 
вать также нельзя. Возможно ли же въ большихъ учебныхъ 
завбдешяхъ , заключающихъ въ себЬ учепиковъ до безконечно- 
сти разнородныхъ , исправлять проступки всегда одними ув*- 
щашями, когда воспитатель едва им'Ьетъ время наблюдать за 
общймъ порядкомъ, необходимымъ везд*, а"еще болФе у насъ? 
Справедливо-ли будетъ укорять его въ л*ни, какъ это д-йлають 
н-Ькоторые утописты, когда оиъ вместо долгаго ув-Ьщашя по- 
старается прекратить, какъ можно скорее, дальнейшее про- 
явлей1е проступка и распроотранеше его действШ на всю 
массу учениковъ, безотлагательнымъ удален1емъ виновнаго и 
его сообщниковъ? Это не исправлеше, это кара, это возмез- 
Д1е, это наказате не ученика, а его родителей , возражаютъ 
уже не одни утописты , а и некоторые наставники , пронав- 
иутые духоиъ 1ХрнеФ1анской д1юбви. Но я не энаю, что туфъ 
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болФе говоритъ, — эта ли высокая любовь, сожал^Ьше ли, или 
самоуверенность и желапи» прослыть гуманнымъ. 

Никто и не утверждаотъ, что ц^ль удален1я есть исправ- 
леше. Учебное заведенхе ^ удаляя изъ своей среды ученика, 
этимъ саиымъ уже сознается предъ обществомъ , что оно не 
въ состояши исправить ваиовнаго. Но оно не утверждаетъ, 
что при другихъ пособ1яхъ, при другой обстановке онъ бы 
не могъ еще исправиться. Л чебное заведете , сознавая свою 
несостоятелыость,^ обязано удалить виновнаго съ ц^лью огра- 
дить другихъ отъ нравствеиьаго вреда и порчи. И разв'Ь не 
лучше и не справедливее 1:оспитателю сознаться откровенно 
предъ родителями и обще^ твомъ въ своемъ неуменьи , не- 
жели обольщать ихъ ложными надеждами: Откровенно, говоря, 
ыашим! учеб 1ымъ заведетям ь нужно бы было не только при 
исклк'чеши учениковъ , но и вообще сознаться предъ обще- 
ствомъ, что ихъ нравственно — исправительное вл1ян1е очень 
слабо. Если кто воспитывает!, человека у насъ, то это наука 
и жиз.чь. Я н( вольно прихожу къ этому убЬждешю, всматри- 
ваясь глубже \\ъ быть наших'ь учебныхъ заведенШ и ихъ от- 
ношешя къ ученикамъ и обществу. Какъ ни желательна ге- 
гемон1я школы надъ жизн1ю и какъ ни пошла о>ще наша жизнь, 
но она лересиливаетъ; и покуда въ рукахъ п!колы находится 
одно только надежное средств1> влхять на нравственную сто- 
рону учащихси, это — наука. Но оставимъ голословныя суж- 
ден1я и перейдемъ къ Фактической стороне вопроса. Пори- 
цавш1е съ этой стороны наши правила за чрезмерную стро- 
гость, нашли, что изъ 27 различнаго рода прост^'пковъ въ 16, 
возведенныхъ иъ последнюю степень, определяется искдюче- 
ше, а въ 3 хъ телесное наказаше. Но при этомъ забыли, что, 
уничтоживъ произволъ исполнителей , можно и при драконо- 
выхъ заковахъ достигнуть гумаиныхъ результатоьъ. Разсио- 
тримъ же теперь, изъ собранныхъ нами данныхъ ото всехъ 
11-ти гимназ1й округа, на сколько достигли мы нашими стро- 
гими правилами самой главной цЬли , уничтожешя произвола 
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посредствомъ усиленнаго вл1ян1я иедагогическихъ совЬтобъ? 
Пусть Факты п циФры говорятъ сами за себя и докажутъ это 
лучше, ч^мъ голословный пересуды. Остановимся сначала на 
т^лесномъ наказаши, увольненш и исключенш. 

Въ теченш года, предшествовавшаго составле!<1Ю кодекса, 
изъ 4109 учениковъ одинадцати гимназ1й округа подвергались 
тЬлесному наказашю 551. Въ течеши года, истекшаго поел* 
обнародованк правилъ, изъ 4310 учениковъ этихъ же гимна- 
зШ подвергнуто было т^^лесному наказашю только 27, и имен- 
но — отъ 5 до 10 ударовъ розгою *). Но изъ этихъ 27 тЬ- 
лесно наказанныхъ одинъ въ Подольской гимназш наказанъ 
по просьб-Ь матери за оказанную ей дерзость, про двухъ еще 
неизв']^стно, наказаны ли они по опред'Ълепхю педагогическаго 
сов'Ьта; въ одномъ случа-Ь (Н-Ьжин.) наказанхе было определено 
не сообразно правиламъ, (за неприличныя слова въ тетради), 
а въ 4 другихъ случаяхъ директоръ (Ровенской гимназш) по- 
ступйлъ произвольно: онъ наказалъ трехъ учениковъ, безъ со- 
гласхя педагогическаго сов:Ьта и противъ правилъ , за сквер- 
нословхе, постоянныя шалости, за умышленный ударъ това- 
рища и за введете лотареи въ классЬ, по просьб* родителей, 

^) Въ 1858 году (до составлешя кодекса). Вь 1859—60 (00041» обнародоватя 

кодекса). 

Подвергались телесному наказан1Ю: 

Въ Юевской 1-й гииваз1И изъ 21К> 3. ------ изъ 201 > 1. 

— Шевской 2-Й гииназ'ж изъ 625 » 43. ------ изъ 650 » 2. 

— Б*лоцврковской - - изъ 220 . 38. ----- - изъ 266 . 0. 

— Волынской- - - - изъ 600 » 290. ------ изъ 635 . 5. 

— РовеискоЙ- - - - изъ 500 » 6. ------ изъ 354 » 5. 

— Подольсрй- - - - изъ 400 » 37. ------ изъ 470 • 7. 

— Немиррвсвой - - - ИЗ! 600 • 67 . - - - - - -^ изъ 568 » 5. 

— Черниговской- - - изъ 240 . 18. - изъ 276 • 0. 

— Новгородс^верской - изъ 250 > 8. ----- - изъ 288 » 0. 

— Нежинской - - - изъ 260 . 2. ------ изъ 264 • 2. 

— Полтавской - - - изъ 399 . 39. - изъ 338 . О* 



Изъ 4109 » 551. Изъ 4310 > 27. 

19 



144 

бол*е говоритъ, — эта ли высокая любовь, сожал'Ьше ли, или 
самоуверенность и желанхо прослыть гуаданнымъ. 

Никто и не утверждаете, что ц*ль удалешя есть исправ- 
лен1е. Учебное заведеше , удаляя изъ своей среды ученика, 
этимъ самы^ъ уже сознается предъ обществомъ , что оно не 
въ состоянгл исправить виповнаго. Но оно не утверждаетъ, 
что при другихъ пособхяхь, при другой обстановке онъ бы 
не могъ ещо исправиться. Л'чебное заведеше , сознавая свою 
несостоятельность,^ обязано удалить виновнаго съ ц-блью огра- 
дить другихъ отъ нравсгвет.аго вреда и порчи. И разве не 
лучше и не справедливее воспитателю сознаться откровенно 
предъ родителями и общегтвомъ въ своемъ неуменьи, не- 
жели обольщать ихъ ложными надеждами? Откровенно говоря, 
нашим! учеб 1ымъ заведешят ь нужно бы было не только при 
исклк»чен1н учениковъ , но и вообще сознаться предъ обще- 
ствомъ, что ихъ нравственно — псправитехьное влхяше очень 
слабо. Если кто воспитывает!» человека у насъ, то это наука 
и жизль. Я невольно, прихожу къ этому убЬждешю, всматри- 
ваясь глубже ]\ъ бытъ наших'ь учебныхъ заведешй и ихъ от- 
ношен1я къ ученикамъ и обществу. Какъ ни желательна ге- 
гемон1я школы надъ жизшю и какъ ни пошла още наша жизнь, 
но она иересиливаетъ; и покуд»1 въ рукахъ п^колы находится 
одно только надежное средств1> вл1ять на нравственную сто- 
рону учащихся, это — наука. Но оставимъ голословныя суж- 
дешя и перейдемъ къ Фактической стороне вопроса. Пори- 
цавш1е съ этой стороны наши правила за чреамерную стро- 
гость, нашли, что изъ 27 различнаго рода просту^пковъ въ 16, 
возведенныхъ въ последнюю степень , определяется исключе- 
ше, а въЗхъ телесное наказаше. Но при этомъ забыли, что, 
уничтоживъ произволъ исполнителей , можно и при драконо- 
выхъ заковахъ достигнуть гумаиныхъ результатовъ. Разсмо- 
тримъ же теперь, изъ собранныхъ нами данныхъ ото всехъ 
11-ти гимназ1Й округа, на сколько достигли мы нашими стро- 
гшш правилами самой главной цЬди , уничтожешя произвола 
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посредствомъ усиленнаго вл1ян1я иедагогическихъ совЬтовъ? 
Пусть Факты и циФры говорятъ сами за себя и докажутъ это 
лучше, ч'Ьмъ ГОЛОСЛОВНЫЕ пересуды. Остановимся сначала на 
тблесномъ наказанш, увольненш и исключенш. 

Въ теченш года, аредшествовавшаго составле^ш кодекса, 
изъ 4109 учениковъ одинадцати гимназШ округа подвергались 
телесному наказашю 551. Въ теченш года, истекшаго поел* 
обнародован1я правилъ, изъ 4310 учениковъ этихъ же гимна- 
зШ подвергнуто было телесному наказашю только 27, и имен- 
но— отъ 5 до 10 ударовъ розгою *). Но изъ этихъ 27 те- 
лесно наказанныхъ одинъ въ Подольской гимназш наказанъ 
по просьб* матери за оказанную ей дерзость, про двухъ еще 
неизвестно, наказаны ли они по определению педагогическаго 
совета; въ одномъ случа* (Нежин.) наказаше было определено 
не сообразно правиламъ, (за неприличныя слова въ тетради), 
а въ 4 другихъ случаяхъ директоръ (Ровенской гимназш) по- 
ступйлъ произвольно: онъ наказалъ трехъ учениковъ, безъ со- 
глас1я педагогическаго совета и противъ правилъ , за сквер- 
нословхе, постоянныя шалости, за умышленный ударъ това- 
рища и за введете лотареи въ классе, по просьбе родителей, 

^) Въ 1858 году (до составлешя кодекса). Въ 1859—60 (аосл-Ь обнародоватя 

кодекса). 

Подвергались т'Ьлеснону наказан!ю: 

Въ Юевской 1-й гинваз1И изъ 215» 3. ------ изъ 201 » ^. 

— Шевской 2-й гинназ1и изъ, 625 « 45. ----- - изъ 650 « 2. 

— Б*лоцврковской - - изъ 220 «38. - изъ 266 . 0. 

— Волынской- - - - изъ 600 » 290. ------ изъ 635 » 5. 

— Ровенской - - - - изъ 500 » 6. ------ изъ 354 • 5. 

— Подольсрй- - - - изъ 400 » 37. ------ изъ 470 » 7. 

— Немиррвсвой - - - изг 600 » 67 .-----• изъ 568 » 5. 

— Черниговской- - - изъ 240 • 18. изъ 276 - 0. 

— Новгородс-Ьверской - изъ 250 » 8. - - - - - - изъ 288 • 0. 

— НЪжинской - - - изъ 260 » 2. - изъ 264 . 2. 

— Полтавской - - - изъ 399 » 39. - изъ 338 . О* 



Изъ 4109 . 551. Изъ 4310 • 2Т. 

19 
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и^по предоставленной ему, какъ огп^ писалъ въ донесенш ко мн*, 
родителями власти и попеченш'^ *). Итакъ введете нашихъ 
правилъ уменьшило слишкомъ въ 20 разъ процентное содер- 
жав1е т'блесныхъ наказанШ къ числу учениковъ. Нашъ расчетъ, 
какъ вы видите , былъ сове\)шенио справедливъ при состав- 
ленш правилъ. Не смотря на кажущуюся ихъ жестокость, 
намъ удалось введеяхемъ ихъ такъ ограничить произволъ, опре- 
делявши прежде т1^лесныя павазашя , что въ теченш одного 
года число ихъ уменьшилось слишкомъ въ 20 разъ. Мы мо- 
жемъ остаться довольными такимъ результатомъ. Главная цЪжь 
правилъ — уменьшен1е произвола достигается ими, и только въ 
6 или 7 случаяхъ изъ 27 опредЬлеше наказашя со стороны 
дирекщй было произвольное, противъ правилъ и безъ согла- 
с1я педагогическаго сов'Ьта. Такой же или почти такой же 
результатъ представляетъ и другое наказаше: — упольнен1е и 
исключенхе. Изъ 4109 — 4310 учениковъ уволено по прошетю 
34, и исключено 10 учениковъ поел* введешя правилъ. Самая 
большая циФра уволенныхъ (изъ 34 — 14) и исключенныхъ 
(изъ 10--С), принадлежитъ 2-й Шевской гимназ1и, самой мно- 
голюдной (650 учен.); самая малая, (по одному ученику)— Ро- 
венской и НовгородсЬверекой; наконецъ, въ четырехъ гимна- 
з1яхъ : Новгородс^^верской , Черниговской , БЬлоцерковской и 
Полтавской не было ни уволенныхъ , ни исключенныхъ , ни 
наказанныхъ розгой ни одного ученика. Изъ 34 уволенныхъ 
почти ц'Ьлая треть уволена по желашю родителей. 

Теперь посмотримъ, соответствовали ли самые проступ- 
ки строгости наказ анШ. Изъ 27 наказанныхъ т-Ьдесно 6 были 
наказаны за дерзость и оскорблен1е наставниковъ и надзира- 
телей; всЬ остальные за бол-Ье или менЬе сложныя проделки 
воровства. Вотъ краткое описаи1е этихъ случаегвъ. Дерзость, 
Одинъ ученпкъ 3-го класса Немировской гимназш обругалъ 



•) Директоръ Ровенской гинтз!!! , Г. Тумаповъ, персше.гь въ нын'Ьшненъ г. 
во окочявж 25— лкг1Я| вь Вплонск1Й учебный округъ. 
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учителя въ классе за то , что тотъ поставилъ ему единицу 
на урок*. Другой (ученикъ 2 класса 1-й Шевской гимназш) 
прднялъ руку на надзирателя. Трое (ученик. 4 и 2 классовъ 
Волынской и Подольской гимназ1Й) оскорбили учителя рисо- 
вашя въ классЬ и надзирателя, одинъ оскорбилъ мать и наказанъ 
по ея просьб* (уч. 1 клас. Подольской гимна31и). Къ сожа- 
жалЪшю въ донесешяхъ дирекщй не описаны подробности 
каждаго случал. Воровство, Обыкновенно книги составляли 
предметъ воровства. Ихъ воровали ученики нвзшихъ 3 клас- 
совъ у товарищей для того, чтобы продать и купить лаком- 
ства или выманивать на игрушки. Въ 4 случаяхъ за повто- 
ренное воровство наказаше • было сделано въ присутствш ро- 
дителей (въ Волынской и Ровенской гимназ1яхъ). Въ одпомъ 
случа* виновный , укравши у товарища краски , вымочился 
ночью съ умысломъ въ чужую постель (уч. 3 клас. Немиров- 
ской гимназ1и). Въ другомъ случа* ученикъ 13 л*тъ изъ дво- 
рянъ, (1 клас. Немировской гимяазш), продалъ товарищу безъ 
ведома матери геограФичесшй атласъ, и когда мать хватилась, 
то онъ обману лъ товарища, прося возвратить ему на время 
проданную книгу; когда же тотъ не согласился этого сд'Ьлать, 
то воришка пришелъ къ хозяйк* товарища во время его от- 
сутствхя и подъ предлогомъ, что присланъ имъ , взялъ у нея 
эту книгу, потомъ отъ всего отперся и увЬрялъ съ необы- 
кновейною изворотливост1ю и безстыдствомъ , что никогда не 
бралъ и ничего не знает7>. Только достаточное число собран- 
ныхъ, обличительныхъ Фактовъ и духовное ув*щаше законо- 
учителя довели его до совершеннаго сознан1я. Еще въ одномъ 
случа* ученикъ 1 класса Подольской гимназш 13 л*тъ, сынъ 
чиновника, былъ наказанъ 7 ударами за частое пьянство^ во- 
ровство плошекъ н^ улицахъ и за п]10шеше милостыни у да- 
^зжихъ дворянъ. 

Изъ 34, уволенныхъ по прошент , 6 учениковъ высшихъ 
классовъ принимали участ1е въ воровстве; изъ нихъ двое (учен. 
1 Шев. гим.) участвовали въ краж'Ь книгъ у книгопродавца, 
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продолжавшейся бол*е года, книги продавались и деньги упо- 
треблялись на различныя потребности; главный участникъ уни- 
чтожилъ во время ареста оставш1яся у него еще непродан- 
ный книги. — 6 за самоуправство (ученики 1-й Шевской гимна- 
зш); они вс^, подозревая своего товарища въ краж^^ и въ она- 
НИЗМ1&, зазвали его тайкомъ въ ватерклозетъ и высекли. 

4 (ученики 2-й Шевской, Немировской и Подольской гимна- 
зШ) уволены за повторенную дерзость противъ учителей, за 
ослушаше приказашй педагогическаго сов'Ьта.^ за хожденхе по 
трактирамъ и непосЬщенхе классовъ. Одинъ (ученикъ 18 л-Ьтъ 

5 класса Немировской гимназш изъ дворянъ) уволенъ за рас- 
простраиеше между учениками ложнаго слуха , разнесшагося 
потомъ и по городу , что будто бы онъ далъ одной д-Ьвиц* 
конФортативъ. Одинъ ученикъ исключенъ за пьянство и она- 
низмъ (ученикъ Подольской гимназш 19 л*тъ); остальные за 
неявку въ теченш продолжительнаго времени, за постоянную 
лЬность и нехожденхе въ классы (большею частш уволены 
по прошешю родителей). 

Изъ 10 исключепныхъ 4 обличен^ въ воровстве , какъ 
зачинщики. Изъ нихъ двое руководили дФло, при покраж* 
книгъ у книгопродавца (учен. 1 и2 Шевскихъ гимн.); одинъ 
(ученикъ 4 клас. 2 Шевск. гимн.) разломалъ въ отсутствш 
родственника его шкатулку , забрплъ деньги и вещи и зало- 
жилъ ихъ; одинъ (учен. 2 Шевской гимназш 4 кл.) укралъ 
изъ гардероба два пальто и продалъ ихъ студенту. Осталь- 
ные шесть исключены за различные поступки , означающге 
также сильную испорченность воли. Такъ один!» ученикъ, по- 
стоянно л*нивш1Йся (изъ Евреевъ , 1 класса 2-й К1ев. гим.) 
училъ другихъ въ класс* онанизму, и пойманъ на д*л*. Одинъ 
(3 клас. 2'й Шевской гимназш) продалъ свою шинель, про- 
моталъ деньги, занялъ потомъ за больш1е проценты у какого- 
то лакея и поднялъ руку на надзирателя (бросивъ въ него 
комкомъ сн*га). Одинъ (ученикъ 4 класса 2 Шев. гимн.) 
стр*лядъ изъ пистолета въ ц*ль на квартир* , гд§ найдены 



149 

У' него , кром'Ь пороха , табакъ , карты и друпя принадлеж- 
ности, и за неявку въ классы исключенъ. Одинъ (учен. 17 
л^^тъ 2 Шевсвой гимназш) предъявилъ Фальшивое свидетельство 
и ложную подпись на билетЬ. Одинъ (учен. 6 кл. Жйтом1р- 
ской гимназш), возвратясь изъ отпуска, долго не являлся въ 
гимназхю , и , проживая въ город'Ь , ходилъ по трактирамъ и 
другимъ публичнымъ м'Ьстамъ. Не знаю, можно ли посл^ этого 
итога проступковъ обвинять наши гимназш въ излишней стро- 
гости и несправедливости. Разв]^ въ елучаяхъ де]»зости и гру- 
бости противъ паставниковъ, можно бы еще было, не отсту- 
пая отъ правилъ, изб^^жать т1^лес{]аго наказан1я ; потому что 
эти случаи самые неопред^^ленные и воспитателю можн.^ легко 
поставить себя выше всяйсаго оскорблен1я , отыскивая при- 
чи1'у его не въ злоыъ умысл-Ь , а въ грубости нрава , нераз- 
витости, легкомысл1И и т. п. Никто также не будетъ утвер- 
ждать, что, и въ другихъ елучаяхъ искусные воспитатели, со- 
гретые любовью и вооруженные терпФшемъ. не могли бы ис- 
править виновныхъ, оставивъ ихъ въ школе. Но кто предъ 
другими детьми, ихъ отцами и предъ судомъ совести возьметъ 
на себя эту ответственность? Кто самоуверенный изъ насъ, 
указавъ на себя, скажетъ — я? И кто намъ далъ право быть 
такъ требовательными? А не надеясь па свое искусство, впра- 
ве ли мы оставлять таше проступки безнаказанными? Пусть 
решитъ это безпристрастный судъ здравомыслящаго обще- 
ства. Пусть предложатъ намъ суррогаты телеснаго наказа- 
Н1я и удалешя изъ училища для нашихъ гииназШ, не только 
более нравственные , но и более практичные. Мы примемъ 
ихъ съ бдагодарност1ю. Меры же, или лучше воззрешя, пред- 
лошенныя до сихъ поръ и публицистами , и педагогами , не 
выдерживаютъ еще строгой критики въ применеши ихъ къ на- 
сте ^тщему состояшю нашихъ гимназШ. Изъ С педагогических'^ 
советовъ, желающихъ, более или менее ясно, отмены телес- 
наго наказашя, какъ мы видели, одинъ (1-й Шевской гимна- 
зш) предлагаетъ заменитъ розгу учреждешемъ исправитель- 
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ной гимназш. Эта мысль была уже нами высказана въ коми- 
тет* за два года предъ симъ. Но, кром'Ь трудности, лица, ко- 
торый, влад'Ья вполн:6 искусствомъ исправлять закорен'Ьлое зло, 
пожелали бы. управлять такимъ 8аведен1емъ , оно носило бы 
на ^себ* въ глазахъ общества печать отвержешя — чтд едва 
ли бы, способствовало нравственному улучшешю отверженцевъ. 
Впрочемъ, если бы нашлось достаточно лицъ, желающихъ по- 
святить себя благому дЬлу; то можетъ быть и удалось бы въ 
вид* опыта устроить подобное учре'ждеше. Другое предложе- 
ше (В*лоцерковской гимназш) предоставить родитедямъ рас- 
поряжаться ихъ ДЕТЬМИ, присужденными гимназ1ею къ строгому 
навазаы1ю , еще менЬе практично, потому что или большая 
часть родителей стала бы наказывать виновныхъ д*тей, точно 
также какъ и гимназ1я, или же эта м*ра нич*мъ бы не от- 
личалась отъ удалешя изъ гимназ1и. Что же касается до уда« 
лешя изъ гимназ1и, предлагаемаго 4-мя другими педагогиче- 
скими советами въ зам*нъ т*леснаго наказан1я, то объ немъ 
мн-Ьнхя нашихъ педагоговъ и публицистовъ чрезвычайно раз- 
личны. Одни считають удален1е не исправительною мЪрою, 
а карою или возмездхемъ , говоря , что оно наказываетъ 
не виновныхъ дЬтей , а невинныхъ родителей. Друпе тре- 
бу ютъ не только не уничтожать этой м*ры; но, напротивъ, 
предоставить педагогическимъ совЪтамъ право немедленнаго 
увольнен1я, чтобы они могли действовать скорее и решитель- 
нее (Нежин, гимн.). Некоторыя гимназш возстаютъ при етомъ 
противъ простах'о увольнешя и временнаго исключешя, осно- 
вываясь на томъ, что увольнеше зависитъ отъ родителей, а 
родители иногда оставляютъ насильно сына, хотя онъ самъ и 
не хочетъ остаться въ заведенш, чрезъ что онъ балуется и 
балуетъ другихъ. Поэтому предлагаютъ заменить увольнеше 
исключешемъ (Волынская гимназ1я). Противъ временнаго уда- 
лен1я говорятъ, что ученикъ вне заведешя, безъ присмотра, 
можетъ испортиться еще более и отстанетъ въ учеши такъ, 
что его нельзя будетъ опять принять въ тотъ же классъ; 
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если же (говорятъ они) допустить, что удаленный изъ гимна- 
31И можетъ еще исправиться , то всякое исключеше сл^Ьдуетъ 
сд'Ьлать времен нымъ (Полтавская и Черниговская гимназш). 
Полагаютъ тоже , что уво.аънете съ хорошею отметкою по- 
раждаетъ сомн*н1е въ ученик* о правот* д*йств1й начальства, 
поступающаго двулично (Полтав.). Что, главная ц*ль удале- 
шя виновнаго не есть исправленге , объ этомъ я уже гово- 
рилъ; но что оно есть кара или несправедливое наказаше не- 
винныхъ родителей , съ этимъ я несогласенъ. Н-Ьтъ пи одного 
такого наказашя д*тей , которое бы не наказывало вм-Ъст* и 
родителей нравственно или матер1ально. Тутъ н'Ьтъ никакой 
несправедливости. Если бы воспитатели или наставники въ 
сужден1яхъ своихъ о д:Ьтяхъ должны были им*ть въ виду 
интересы родителей; то тогда нужно бы было многихъ уче- 
никовъ гимназ1и, не смотря на илох1е успехи, переводить въ 
высш1е классы или въ университетъ; потому что, не переводя 
ихъ, мы часто наказываемъ этимь бол-Ье родителей, чЪмъ ихъ 
самихъ. Если же, исключая виновнаго изъ училища, мы, во- 
первыхъ , гласно сознаемся въ нашемъ неум^ньи исправить 
худое и въ недМствительности гЬхъ средствъ исправлетя, 
которыми влад^емъ; вовторыхъ, считаемъ необходимымъ, для 
блага заведен1я, удалить его изъ среды другихъ воспптанни- 
ковъ: то это не.значитъ, что мы им^емъ ц^лш карать его. 
Если же кто его караетъ , то это свойство и степень его 
проступка, а не законъ, который есть только сл'Ьдств1е про- 
ступка. Если намъ возражаютъ, что наши правила для боль- 
шей части проступковъ, въ последней ихъ степени назна- 
чаютъ удалеше; то это принято нами , предполагая , что вс* 
они въ крайней степени и при изв'Ьстныхъ услов1яхъ действи- 
тельно могутъ обнаружить въ глаза \ъ воспитателей неиспра- 
вимую и вредную для другихъ, и для ц-йлаго заведешя испор- 
ченность нрава и воли. Сюда относятся: умышленная порча 
ввш;ей равная воровству , воровство и лихоимство , употреб- 
леше спиртныхъ напшковъ, пороки чувственности, развратъ, 
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картежъ , клевета и наушничество , дерзость и оскорблеше 
воспитателей, закорен^^лая леность, нарушеше общественнаго 
благочишя и неповиновен1е. Что вей эти проступЕИ и не въ 
зр'Ьломъ возрасти могутъ зависать не отъ одного только лег- 
К0МЫСЛ1Я , а имйть бол*е глубокШ корень и созр-Ьть до сте- 
пени сорока , въ этомъ , я думаю , усомнятся не мнопе. Су- 
дить, исправимы ли они или нЁтъ въ каждомъ даиномъ случай, 
могутъ только сами воспитатели. Правила же наши ни сколько 
не стйсняютъ ихъ суждешй, а напротивъ даютъ имъ просторъ, 
принимая различный степени и допуская различный, и смяг- 
чающ1я и усиливаюш,1я , обстоятельства. Наши правила, по- 
ставляя извйстныя степени наказашй, ни сколько не исклю- 
чаютт/ всйхъ возможныкъ нравственныхъ мйръ, увйщанШ и 
т. п. Скажу болйе, они предоставляютъ воспитателямъ право 
и с >вс'Ьмъ не возводить многихъ худыхъ ДЙЙСТВ1Й воспитанни- 
ковъ на степень вины или проступка. Если ребенокъ, стра- 
дающШ глистами или раздраженхемъ дйтородныхъ частей, под- 
вергается онанизму , вмЬнитъ ли мыслящхй воспитатель это 
въ вину воспитаннику? Если взрослые люди напоили ребенка 
виномъ, можно ли это будетъ отнести къ проступкамъ? Если 
родители посылали сына воровать съ цЪлт доставлять себй 
пропитанхе, и, не вразумивъ его ни закономъ Божшмъ , ни 
П0НЯТ1ЯМИ о нравственности , отдали въ школу ; то неужели 
воспитатель, дййствующШ не по одной мертвой буквЪ кодекса, 
первое сделанное ученикомъ въ школй воровство поставитъ 
ему въ вину и пригрозитъ розгою? Мн* кажется, наши пра- 
вила нигдЪ не запрещаютъ воспитателямъ имйть здравый 
смыслъ , тактъ и прозорливость. Кто изъ воспитателей вла- 
д*етъ этими качествами, тотъ будетъ ими владеть и действо- 
вать и при правилахъ. Кто нЪтъ , того они по крайней мйрй 
удержатъ отъ самоуправства и не допустятъ до слишкомъ 
грубыхъ промаховъ и ошибокъ. Приводя эти случаи безсо- 
звательной вины, то есть не вины, я не разделяю, однакоже, 
МНЙН1Я тйхъ , которые начало всЪхъ проступковъ находятъ 
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вв% води виновного, въ окружавшей его сред'Ь и т. п. (мв»^ 
прочимъ утверждаетъ это и г. учите1ь Черниговской гЙ1йА- 
31Я ОграховскШ въ особомъ вга^^ши). Я согласеяъ, что , про- 
водж ед^дств1я и аналопй изъ приведонвыхъ вгаок^ (^^гучаем 
до последней крайности, можно не только в&Ь наши дМствш 
представить независимыми отъ нашей воли; но и самую волю 
принять за сл1^дств1е различныхъ индивидуальныхъ условШ, 
совершенно отъ насъ независимыхъ. Логически это будбтъ 
можетъ быть и справедливо; но на дЬл*, какъ и »с* до край- 
ности проведенные принципы, это будетъ логйческимъ осл*й- 
лвй1вмъ. Не спорю, чрезвычайно трудно воспитателю разли- 
чить, чтб въ каждомъ проступк* есть безсознательнаго, чтд 
есть въ немъ слФдств1е вн^шнихъ обстоятельствъ и чтд заве- 
сить отъ воли и сознашя виновнаго. Но если воспитатель р*- 
шжлъ однажды, по своимъ соображетямъ, что приняты* ймь 
въ училище ованистъ , или воръ , или замеченный пьянывгв, 
не снмъ виноватъ въ этомъ, йли не виноватъ сознательно; то 
можетъ быть одно изъ двухъ : или училище имФеть Средства 
его исправить , или нЬтъ , — въ первомъ случае оно дблаквро 
довести его до сознашя д-Ьдаемаго имъ зла; а во второмъ — 
не приниматься за его исп1)авлен1е и удалить. Какимъ спосОг 
бомъ доведется худое въ поступкахъ воспитанника до его со- 
знашя, это предоставлено благоразумш и опытности воешь 
тателей. Наказашя же, опред1^ляемыя нашими правилами, на- 
значаются ими только для проступковъ , следовательно дШ 
худыхъ, сознательныхъ д-ЬйствШ. Только при обсужденш тй- 
кихъ действШ берутся въ соображеше и различныя, смягчаю- 
Щ1Я или усиливаюпця, обстоятельства. Если же между этивш 
обстоятельствами для трехъ проступковъ: порчи вещей, об- 
мана и клеветы означенъ умыселъ; то изъ этого нельзя за- 
ключать, что мы относимъ къ проступкамъ и несознательный 
или неумышленный дЪйств1я, потому что виновный въ порчЪ 
чужой вещи, въ обман* и въ клевет*, поступая и сознатель- 
но худо , можетъ еще действовать съ умысломъ повредить 

20 
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другому, или не им*я этого умысла, чтй конечно усиликаетъ 
или ослабляетъ его вину. 

Какъ другаго суррогата т&1еснаго наказан1я въ школахъ 
н^^тъ кром^^ исключешя, а исключеше не есть чисто-исправи- 
тельная м^^ра ; то , изгнавъ изъ шеолъ розгу , остается при- 
нять для вс^^хъ случаевъ , требующихъ крайнихъ наказанШ, 
одно изъ двухъ : или систему в:&чнаго извинен1я и прощать 
(какъ выразился одинъ изъ нашихъ педагоговъ, учитель Чер- 
ниговской гимназш Г. Страховскхй) ,5седмьдесятъ кратъ седме- 
рицею^; или же ограничиться одн^^ми чисто - нравственнывш 
м-рами , употреблеше которыхъ въ самыхъ обширныхъ раз- 
м^^раxъ нисколько не ограничивиютъ, какъ мы вид']&ли, и наши 
правила. И если ихъ понимаютъ или стараются понять иначе, 
какъ мы ихъ понимали; то мы виноваты, можетъ быть, Только 
въ томъ , что не съумФ^ли разъяснить наши мысли какъ сл*- 
дуетъ. Но мы, кажется, довольно ясно выразились въ цирку- 
ляр1&, сказавъ: учапцеся должны скоро понять , что ихъ дМ- 
СТВ1Я подчиняются не одной мертвой букв']^ закона, но и жи- 
вой сил^^ уб'1&»сден1я воспитателей о м:&р1& вины и наказаша 
(•Днестр. V). Наши правила назначаютъ т'Ьлесное наказаше 
въ двухъ случаяхъ: за воровство и за оскорблеше. Н-Ькоторые 
рецензенты безъ дальн^^йшаго размышлен1я хотели заставить 
насъ думать , что мы наказываемъ также розгою и оскорбле- 
Н1е товарищей за в1Ьру, хотя въ нашихъ правилахъ нарочно 
прибавлено къ этому проступку слово „Фанатизмъ^ въ скоб- 
кахъ. Мн'Ё кажется , что ни одинъ воспитатель не вздумаетъ 
искать Фанатизма въ глупыхъ выходкахъ учениковъ низшпхъ 
классовъ, то есть д-Ьтей 10—12 лФтъ, прот^/въ товарищей не 
одной съ ними в'&ры, а телесное наказаше дозволяется толь- 
ко въ этихъ классахъ. Такъ можно исказить все, желая ви- 
дЪть одно худое и не понимая смысла , или притворяясь, что 
не понимаемъ. 

Всё случаи т^леснаго наказан1я и удалеи1я, изчисленные 
мною по донесен1ямъ дирекщй округа , были разсл']^дованы 
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въ педагогическихъ совЬтахъ. Во всЬхъ этяхъ случаяхъ, сколько 
видно изъ подробныхъ (именныхъ) списковъ, взяты во вни- 
мате смягчающгя и уси^швающ^я обстоятельства: характеръ, 
иницхатива, домашнее воспиташе и т. п. На сколько суждеше 
было точно и справедливо, конечно, остается на сов^^сти всЪхъ 
членовъ. Но' мнЪ кажется уже и т^мъ сд'Ьланъ значительный 
шагъ впередъ , что вся коллепя учителей вовл'ечена въ эти 
вравственныя разбирательства и не им1^тъ бол^е права, какъ 
это бывало прежде, выступать изъ^органической связи съ уче- 
никами. Итакъ , кром^ ограничешя произвола , правила до- 
стигнутъ еще и другой ц^^ли, которую мы и им^^ли при ихъ 
составлеши, — это увеличеше вл1ян1я учителей на воспитанни- 
ковъ. Нарушенную временемъ и обстоятельствами связь между 
ними нельзя вдругъ возстановить, — это требуетъ другихъ, бо- 
л^^е обпгарныхъ и бол^^е радиьальныхъ, реФормъ всей органи- 
зацш нашихъ учебныхъ заведенШ. Нельзя требовать, чтобы 
сей-часъ же усилилось моральное вл1яте каждаго наставника 
въ отд'Ъльности. На первой разъ довольно уже и того, ч1^о 
ц'Ьлая коллепя им'бетъ средство дМствовать на нравственную 
сторону учениковъ. Н^^которые признаки обнаруживаютъ уже, 
что воспитанники гимназШ даже въ 3-хъ западныхъ губершяхъ 
(гд1^ связь по различш напдональностей была бол:Ье наруше- 
на) начинаютъ чувствовать это вл1ян1е ц'1&лой коллегш и крепко 
интересуются имъ. Такъ, наприм'Ьръ, изъ отчетовъ Немиров- 
ской гимназш видно , что н^^сколько учениковъ получили вы- 
говоръ отъ педагогическаго совета (Вогъ знаетъ для чего?) 
за то, что разсказывали другимъ ученикамъ мн^^ше учителей, 
высказанное ими въ сов^^тЬ о томъ или другомъ ученик^Ь. 
Какъ узнали они эти мнЪшя — не объяснено. Но явлеше это 
въ моихъ глазахъ знаменательно и н^^тъ сомн'Ътя, что путемъ, 
избраннымъ навш , рано или поздно желаемая связь воспита- 
телей и воспитанниковъ будетъ возстановлена. Съ моей сто- 
роны , я постараюсь сделать это , сколько могу и сколько 
съум^ю. Ковштетъ же в^^рно поможетъ жвА своими соображе- 
шямн и сов'&ташх. 
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Перейдемъ теперь къ другимъ менЪе важнымъ надаза- 
шмъ. Если взять ихъ ятогь (иосл-Ь введбн1я правилъ) , то 
он'Ь окажется весьма ^аачительнымъ. Изъ 4310 учениковъ 
было 1891 наказанвыхъ *). Но большая часть наказавШ со- 
стояла въ выговорахъ (отъ директора, инсцектора), домаш- 
щдх'ь и классныхъ арестахъ съ обязательною работою, лище- 
Ш0 отпуска г об'бда, ужина или одного блюда. Наказпнныхъ 
та^имъ образом'ь было почти до 1700 (изъ нихъ лишен]й пищи 
до 500 и до 1200 0ФФИ1цальныхъ выговоровъ и арестовъ). 
Число сам1^хъ наказашй простиралось до 3961. Оно потому 
брл^^е числа наказанвыхъ, что мнопе изъ нихъ были оштра- 
фованы по н:]^скольку разъ, такъ в ь Волынской и Подольской 
гимназ1яхъ н'1^которые ученики подвергались по 15 и 18 разъ 
арестам! въ теченш года, оттого итогъ наказанШ въ этихъ 
2'Хъ гимназ1яхъ значительно превышалъ число наказанныхъ. 
Ув:Ьщательныя зам:]^чан1а ц неоФФипдальные выговоры не за* 
писывались и поэтоп^у не внесены у насъ въ число наказа- 
нШ. Самое меньшее число наказанныхъ относилось къ числу 
учениковъ какъ 1 къ 4 (Б^^лоцерк.), самое большее какъ 1 
къ 2, къ 1'Д и мен'Ье (въ Полтавской , Новгород с^верской, 



*) Число наказанныхъ и ваказашй въ течеши 1 года и 2-хъ н-Ьсяцевъ {крошЬ 
кЬдцяагр н улшм^а). 



1. 


Въ 1-й К4«вскоб гиннааш у чинков V. 291. 


Иаквзвнныхъ 99. Накаэан!» 310. 


2. 


- 2-21 Невской - . . ^ 


- 


- 650. 


^- 


- 


- 


- 194. . 


- 


- 452. 


3. 


— БЪлоцорвовской - - - 


- 


- 266. 


- 


- 


- 


- 61. - 


- 


- 88. 


4. 


— . Нбнировской - - - - 


- 


- 568. 


- 


- 


- 


- 427. - 


- 


- 534. 


•. 


— Волынской - - - - - 


- 


- 635. 


- 


- 


- 


- 197. - 


- 


- 728. 


•. 


— Р#веисвой - - - - - 


- 


- 354. 


- 


- 


- 


- 121. - 


- 


- 218. 


7. 


— Подольсной- . - - - 


- 


. 470 


- 


- 


- 


- 160. . 


- 


. 284. 


8. 


— Черниговской - - - - 


- 


- 276. 


- 


- 


- 


- 124. - 


- 


- 252. 


9. 


— Новгородс1)верскоЙ - - 




- 258. 


- 


- 


- 


- 157. - 


- 


- 175. 


10. 


— Нежинской- - . - - 


- 


- 264. 




- 


- 


. 132. - 


- 


- 180. 


К. 


•— Полтавской- - . - - 


- 


- 398. 


- 


- 


- 


- 219. - 


- 


- 850. 



Число учениковъ 4310. 1891. 3961 
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Неадровской). Многочисденност1ю или малочисденностш учени- 
ковъ той иди другой гимназия нельзя еще объяснить численность 
наказанШ; и въ н^^которыхъ многолюдныхъ гиииа81яхъ (какъ 
напр. Волынская и2Шевская), и въ н'Ькоторыхъ малолюдныхъ 
гимназ1яхъ (какъ напр. ВФлоцерковская) сравнительно число 
наказанныхъ было мевЬе звачительно (какъ 1 къ 4 и къ 3), не- 
жели въ другихъ. Обширность и многолюдность города, гд* по- 
м'бщается та или другая гимнаа1я, также не оказываютъ слишкомъ 
большаго ВЛ1ЯШЯ на циФру наказашй; однакоже въ двухъ боль- 
шихъ губернскихъ городахъ (Шев* и Житомир'Ь) зам'&тно 
меньше число наказанныхъ; напротивъ, въ другихъ небольшихъ 
городахъ ила м1Ьствчкахъ (какъ наприм^ръ въ Немиров-б и Нов- 
городсЬверск*) заметно значительн'Ье. Это, в-Ьроятно, проис- * 
ходитъ отъ того, что въ малыхъ городахъ ч^онтроль за уче- 
никами удобн1^е, чЪмъ въ большихъ, а потому и надзоръ силь- 
н'Ье. Арестъ былъ всегда соединенъ съ обязательною рабо- 
тою. Къ бол']^е значительнымъ наказашямъ принадлежали: 1) 
выговоръ отъ педагогическаго совета, 2) черная доска, 3) пе- 
роводъ въ НИЗШ1Й классъ. Изъ числа 1891 приговорено: 
къ выговору отъ педагогическаго совета 120; къ переводу 
въ низш1е классы 50; къвнесешю имени на черную доску 42. 
Всего бол:&е 200 такихъ наказаи1й *). Большая половина1 на* 

*) Вь какой н-Ьрй увеличилось числи т^^кихъ наказан'|&, какъ о«Фиц{альные вы- 
говоры, заи-Ьчаи1я (отъ директора, инспектора, и педагогическаго совета) вгЬст1» съ 
уненьшен1еи1^ тФаегнухъ няказан|й и кпрцерныхъ арестовъ, иосл'Ь введет» няшнхъ 
правилъ, видбо изъ сл'Ьдуюшаго перечня, сопбщеннаго НовгородсЬверскою дйрекц!ею . 
1]|ъ числа 258 учениковъ. До введен!я правилъ, Посл-Ь введен!» правилъ. 

Накаэияы. Розгляи ---3 ------0. 

Карцеронъ --10. ------ |. 

Выговоронъ сов'Ьта 0. ...... 1. 

Арестоиг- - - 35. ..---• 121. 

Зам^чав1яии и выгово-! 
рйни директора и ин-( 2. . . . . ~ . 44*4. 

соектора - - - - ( 

Если до введен1а правилъ въ этой дирекц1и, какъ объасняетъ г. директоръ, 
число случаевъ заключен!» въ карцеръ показано 10, а аослЬ введев1Я 1; то вт« 
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казанныхъ ОФФИщальными выговорами и арестами принадле- 
жатъ первымъ 3-мъ классам ь, тогда какъ изъ числа исклю- 
ченныхъ и уволенныхъ только 5 или 6 были ученики низ- 
шихъ классоБЪ. 

Проступки учениковъ, за которые присуждались оффищ- 
алъные выговоры отъ директора и инспектора, аресты съ обя- 
зательною работою и лишеше пищи, можно разд^^лить на 4 
главные разряда, изъ которыхъ буду*гъ относиться: 1. Къ пер- 
вому шалости , и преимущественно шалости въ классгь , на- 
рушавшая внимаше товарищей. Я исчислю здЪсь чаще встр^Ь- 
чавшхяся въ главныхъ чертахъ, чтобы показать ихъ общШ 
характеръ: толчки и щелчки другъ другу во время урока, 
прятанье подъ скамейки, шумъ и борьба въ классЬ, пускаше 
мыльныхъ пузырей и шариковъ изъ бумаги и хлЪбв, другъ 
въ друга во время уроковъ, свистъ и игра на гармошйк* также 
во время учен1а въ класс*, выр^зываше Фигурокъ изъ бу- 
маги и приклеиваше ихъ къдоскамъ, къ верху дверей и къ по- 
толку , передъ приходомъ учителя и во время класса (осо- 
бливо рисовальнаго), перестановка классной мебели и т. п.. 
НасмЪшекъ надъ учителями почти не было; въ одномъ случае 
только натертъ былъ учительской столъ чеснокомъ. Къ ша- 
лостямъ же отнесены: неполное соблюдете Формы изъ Фран- 
товства и порча вещей, принадлежавшихъ товарищамъ, безъ 
худаго умысла повредить имъ. Самое большое число наказа- 
шй относилось къ этому роду проступковъ (изъ 1891 — 489); 
всего чаще за шалос*.ти были присуждаемы первымъ тремъ 
классамъ (изъ 489^-303). 2. Къ второму разряду лгъность. 



произошло отъ того , что посл-Ь введения правилъ значение кярцерп тлвъ поднялось, 
что онъ теперь очень часто зайЪпяется училищнынъ аресто«ъ. Число арестовъ уве- 
лвчилось тавъ^ значительно потону, что къ нинъ причислены и так1е случаи, когда 
ученики оставлялись въ классЬ , часто незапертонъ , для повторев1я яедоучеинаго 
урока. Наконецъ унно«ен1е выговоровъ посл^ введев1я правилъ произошло отъ того, 
что до введен1а нраввлъ выговоры почти совсЬнъ ве записывались въ штрафной 
журналъ. 
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Сюда отнесены случаи, когда ученикъ часто сказывался боль- 
нымъ, чтобы отделаться отъ урока, а его между тЪиъ нахо- 
дили на улицахъ гуляюп^имъ, отлучка изъ классовъ и повто- 
ренная неявка безъ всякой причинь^, повторенное незнаше 
уроковъ , не смотря на сд'кпанныя зам']Ьчан1я , и часто слу- 
чавшШся поздшй приходъ въ классъ также безъ причины. 

3. Дерзость и грубость нрава, высказавш1яся: обидною бранью 
съ товарищами , пощечинами и нанесенхемъ сильныхъ уда- 
ровъ (иногда до крови) , неявкою на вызовъ инспектора , и 
грубыми выражешями на зам^^чашя насхавниковъ , такъ на- 
примЪръ одинъ ученикъ на предложеихе учителя выдти вонъ 
изъ класса за шалость возразилъ, что только собакъ выво- 
дятъ вонъ, — на зам-Ьчанге же учителя, что можно выводить и 
учениковъ, отв-Ьчалъ: „и учителей''. Въ Черниговской гимна- 
зш, какъ особенность, были случаи, означающхе оригиналь- 
ную Г|)убость нравовъ. Несколько учениковъ выпускали мочу 
въ классныхъ комнатахъ въ чернильницы. Наказанныхъ за 
дерзость и грубость во ъсЬхъ гимназ1яхъ было изъ 1891 — 214 
(вполовину почти мен'Ье ч'Ьмъ за ша;лости) и большее число 
случаевъ встретилось въ ПГ и V классахъ (изъ 214 — 165). 

4. Куреше табаку , преследуемое у насъ не безъ причины, 
въ классахъ , ватерклозетахъ и въ закрытыхъ заведенхяхъ. 
Всехъ попавшихся иа делЬ было вообще не много , — изъ 
4310 учениковъ только 78. Большая часть попавшихся были 
ученики II и III классовъ (изъ 78 — 35) ; изъ этого , ко- 
нечно , не следуетъ заключать , что въ низшихъ классахъ 
более курятъ ч'Ьмъ въ высшихъ ; но только то , что болЬе 
взрослые ученики опытнее и умеютъ лучше скрыть свои 
слабости *). Сворхъ того наказанхе карцеромъ делалось за 



*) Вотъ перечень чисм.*! проступковъ, припндлсжящихъ къ этимъ 4 разрмдамъ 
Кг 12 12 никазаынынъ 0ФФИЦ1(Р.1ьныа1И выговорами и арестами относятся: 
Къ 1, И и 1И классамъ. Къ IV и V ьлас. Къ VI и VII клас. 
За курен1С табаку - - 35. (И и 111 кл.). - 19. - 
За дерзость и грубосгь - 109. - - - - 71. - 
За шалости - - - 257. - . - - 141. - 
За леность - - - 303. - • * - 166. - 

704. 407. 112. 1212. 



- 24. 


- - ' Итого 78. 


- 34. 


- - - - 214. 


- 33. 


- - - - -431. 


- 21. 


. • . - 489. 
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самовольныя отдучки изъ заведенхя и изъ шрода, гы различ- 
ный СД&1КИ, за порчу вещей и за оповторенное осмушанхе. 

Бод'Ёе знаменатедьныхъ наказашй, какъ то : выговоровъ 
отъ педагогнчбскаго сов1^та, внесен1я имени на черную доску 
и переводовъ изъ высшихъ классовъ въ низшхе, считается, 
по доставленнымъ мя'Ь списвамъ, до 210; изъ нихъ 120 вы- 
говоровъ отъ педагогическаго совета; число ими оштрафован- 
ныхъ 1:м1^етъ еще мен'^с отношен1я къ числу учениковъ, ч'бмъ 
друпя наказан1я. Это заставляетъ думать, что одн'Ь гимназш 
смотр-Ьли на выговоры отъ педагогическаго совета серьёзнЬе, 
чЬтъ друпя. Такъ изъ 120 выговоровъ педагогическихъ со- 
в^Ьтовъ ц-Ёлыхъ 73 принадлежатъ Немировской гимназш: они 
сд'Ьланы сов'&той|ъ этой гимназ1и по большой части за л1Ьность. 
Друг1е проступки, кром^ л']^ности, гаслуживавш1е это накаэа- 
ше, были: за побои и грубое обращеше съ надзирателями, 
товарищами, слугами, за попытки къ утайке чужихъ вещей 
и за шалости, возмущавш1я ц%лой классъ. Въ одномъ случа* 
выговоръ былъ по жалоб* родственника за грубость; въ двухъ 
за продажу учебника и чужихъ калошъ; въ одномъ за воров- 
ство по бедности; въ одномъ за оскорблен1в Еврея (за вЬру). 
Наконецъ одинъ учеыикъ (Черниговской гимназш) 2-го класса 
11 л4тъ получилъ выговоръ за то, что во время часто слу- 
чавшихся городскихъ пожаровъ, купивъ хл^бъ у булочника, 
отдалъ ему деньги завернутыя въ бумагу, гд* написана была 
угроза о поджигательстве. — Изъ 11 гимназШ округа въ 7 
имена виновныхъ были занесены 42 раза на черную доску. 
Къ проступкамъ, заслужившимъ это на^азаше, принадлежали: 
клевета, ув1ышленная порча вещей, подлогъ (штрафнаго сви- 
детельства), грубая ложь, площадныя слова, утайка вещей, 
подстрекательство товарищей къ худымъ поступкамъ и не- 
умеренное употребленхе спиртныхъ напитковъ. Число нака- 
занныхъ за опьяненгс было довольно значительно , а именно: 
6 учениковъ Черниговской гимназ1и, 4 Немировской и 2 Н-Ь- 
жинской, изъ которыхъ одинъ III класса, остальные 1У, V и 
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VI ыассовъ. —Число временно - переведенныхъ йзъ высшихъ 
классовъ въ низшге проетиралгось до 50. Это накаааше прив1^- 
нмось только въ 4 гимназ1яхъ округа (двухъ Юевскихъ, Во* 
лынской и Немировской) и ц^^лая половина переведенныхъ на 
срокъ (25) были ученики Волынской гивгаазш ; изъ нихъ ис- 
правились въ назначенный срокъ и возвратились въ свои классы 
13; не исправились и остались въ низшихъ классахъ 7. Осталь- 
ные сани увольнились по желашю родителей. ВсЪ 30 пере- 
веденныхъ были ученики II и III классовъ. — Наконецъ , на- 
казанШ, опред'Ьленныхъ судомъ ^поварищей, было до 70 въ 11 
гимна31яхъ округа. Вс* проступки, подлежавшхе этовлу суду, 
заключались въ нанесенш обиды или оскорблешя товарищамъ 
словомъ и д'бломъ и въ умышленной порч^^ вегцей, принадле- 
жавшихъ товарищамъ. Вс^^ почти подсудимые были ученики ГЦ 
III и IV классовъ , только 3 ученика были У-го и 1 VII-го 
классовъ. Наказатя, назначавш1яся судомъ, состояли въ томъ, 
что виновнаго заставляет просить извинен1я у обиженнаго, 
присуждали къ аресту , къ ОФФИщальному выговору , къ ли- 
шешю пищи и плат'б за испорченную вещь *). 

Судъ товарищей, какъ я объяснилъ при введенш нашихъ 
правилъ (см. циркуляръ 1859 года ^^^ 8, стр. VII), им*дъ 
ц'Ёлхю искоренеше произвольнаго и беззаконнаго самоуправ- 
ства , существующаго между учениками гимназхй (особливо 
въ западномъ краЪ). Эта м'бра, какъ и вообще вс^ наши пра- 
вила, конечно не могла еще въ теченш столь короткаго вре- 



*) Вотъ крапай обзоръ случаев ь: 1) Вд 1'й Шевской $имназЫ 4 ученика за 
лраку осуждены ихъ товарищами остаться безъ ужина. 2) Во 2-й Кгевской гимназЫ 
4 за драку и обиду, присуждены просить йзвинен1я (си. ниже). 3) В» Бплоцеркдв- 
ской и Новгородсгьверской 5 тоже. 4) Вя Немировской Н. За побои иввинен1е я 
арестъ. 5) Вя Волынской 10. 0скорблен1е, драка и порча вещи. Иавинен1е, арбетъ 
и уплата за испорченную вещь. 6) Вь Полтавской гиммаш 30 (111. IV клас). Обшлш^ 
драка, порча вещей. Присуждено къ аресту и къ уплате >а испорченную вещь. 7) 
Въ Чернмовской 6. Оскорблеше, драка. Извинеше, выговоръ, арестъ. 8) Вв Шдоль^ 
ской 2. Побои и драка. Арестъ. - Вб Нлжинской и Ровенской гымнааглх» н& всчр^^- 
тилось ни одного случая. 

21 
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мени (1-го года) совершенно достигнуть ц'Ьди. Къ сожал*н1ю 
и поел* введешя суда товарищей встр*тились еще 2 случая 
такой самовольной расправы, которую ложные слухи припи- 
сали именно введешю нашей м'Ьры , потому только, что оба 
эти случая сд']Ьлались гласными, тогда какъ прежде подобные 
же случаи оставались скрытыми. Одинъ изъ нихъ встр^^тился 
въ Б§лоцерковской гимназш. Ученикъ VI класса былъ уда- 
ленъ изъ 1-й Шевской гимназш за самый гнусный порокъ 
чувственности. Я былъ такъ слабъ, что, по настоятельной 
просьбЪ его родственниковъ, ручавшихся за его исправлеше, 
дозволилъ ему вступить въ Б:Ьлоцерковскую гимназ1Ю, спустя 
н']^сколько времени, посл*]^ его увольнешя. Зд^сь же находясь 
и подъ надзоромъ родителей , онъ былъ вовлеченъ за одинъ 
скандалъ въ ссору съ товарищами, которые , не объявя гим- 
назическому начальству, сами присудили его къ позорному 
наказан1Ю (спустили у него исподнее платье и дали н'1^сколько 
ударовъ) , исполнивъ которое помирились. Все это было со- 
храняемо въ тайн'Ь. Но чрезъ нЬсколько времени этого уче- 
ника нашли застр'блившимся на улиц'6. Изъ найденныхъ посл'Ь 
смерти 2-хъ писемъ въ одномъ онъ прощается съ своими школь- 
ными друзьями въ самыхъ трогательныхъ выражешяхъ; въ дру- 
гомъ , къ отцу , упрекая себя , сожал^етъ , что не исполнилъ 
его надеждъ. Другой случай, который я уже разсказалъ выше, 
встретился въ 1-й Шевской гимназш. Ученики V класса вы- 
секли также за скандальное поведен1е своего товарища само- 
управно въ ватерклозет'Ь. 

Вотъ въ краткихъ чертахъ статистика проступковъ и 
наказанШ, встр-Ьтившихся въ теченш одного года и 2 м'Ь'ся 
цевъ поел* введешя нашихъ правилъ. РазсмотрЬвъ ее, я ду- 
маю, безъ всякаго пристраст1я можно вывести такое заклю- 
чеше: 1) Вообще наказашя, за исключешемъ весьма немно- 
гихъ случаевъ , назначались не несообразно съ свойствами 
проступковъ. 2) Наказан1я не обнаруживали излишней стро- 
гости и в(уЬ , не исключая даже т'Ьлбснаго , которымь воспи> 
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татели старались возбудить не боль, а чувство стыда, им'Ьли 
преимущественно нравственный характеръ. 3) Число наказа- 
н1й именно потому было значительно, что еъ нимъ причисля- 
лись ВСЁ ОФФИцгальные выговоры , им^^вшхе бол^Ье характеръ 
ув^^щанхя, нежели настоящаго наказашя. 4) Произволъ въ опре* 
д']Ьленш Ерайнихъ навазанШ (каково телесное) значительно 
уменьшился и со стороны дирекщй былъ зам']^ченъ только 
въ весьма немногихъ (пяти или шести) случаяхъ, (о воторыхъ 
и потребованы объяснешя). 5) Вл1яше педагогическихъ сов1&- 
товъ усилилось , потому что значительное число случаевъ, 
прежде нисколько не касавшихся до учителей, представлялось 
теперь на обсуждеше ц*лаго ихъ общества. 6) Судя по зна- 
чительно уменьшившемуся числу крайнихъ наказанШ въ столь 
короткое время (п6сл1^ введешя правилъ), нужно полагать, 
что они выйдутъ совс']Ьмъ изъ употреблешя и превратятся 
въ одну только угрозу. Итакъ, составляя правила, мы справед- 
лив']^е разсчиталц нашихъ антагонистовъ. Факты оправдали на- 
ши надежды, что съ введешемъ правилъ усилится влхяше цЪлой 
коллепи наставниковъ , а съ тЬмъ вм'ЬстЪ уменьшатся произ- 
волъ и крайн1я, иасильственныя м^^ры. Теперь разсмотримъ 
возражетя и зам^^чашя, вызванный мною же самимъ, противъ 
правилъ (вообще и въ частности) и воспользуемся ими для 
нашего усовершенствоватя. 

1-е. Говорятъ, что вся система наказанШ въ нашихъ шко- 
лахъ вообще есть несправедливое подражаше наказашямъ 
взрослыхъ людей, опред'Ьлаемымъ гражданскими законавш; меж- 
ду тЬмъ идея наказан1я вообще еще не опред:Ьлена и юри-' 
стами. В^рнЪе та мысль, что худое цЪло само себя навазы- 
ваетъ, а доброе само себя награждаетъ; потому главное въ вос- 
питанш довести виновваго до раскаятя (Педаг. В^^ст. статья 
Г. Григоровича). Юридическую 1№е правду положить въ основу 
разбирательства поступковъ и системы наказашй при воспи- 
таши д^тей, значитъ принять въ основаши правду самую шат- 
кую изъ вс^^хъ существующихъ (Журн. для воспит. «Л^ 11. 
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стат. Г. Б1^овн). Отвгыпъ. Мы .не принимали на себя роли 
реформаторовъ ; мы нисколько^ це хотели нашими правилами 
положить основаше новой системы воспиташя. Мы поставили 
нашъ вопросъ ограниченн1&е. Мы хот'Ьли тольно регулировать 
систев1у извЪстныхъ и употребительныхъ уже наказанхй въ 
нашихъ шволахъ, прим'Ьняясь къ существующему еще порядку 
вещей. Мы ве могли его иэм^^нить, — на то у насъ не было 
ни права, ни средствъ; — мы могли только улучшить его самые 
вошющхе недостатки; и, какъ опытъ показалъ, достигаемъ на- 
шей ц1^ли Если бы же мы вздумали излагать идеи о преобра- 
зоваши всей системы наказан1я; то все таки не могли бы обой- 
тися и безъ юридическихъ взглядовъ на правду, которые въ сущ- 
ности гЪ же самые , какъ и всего челов']^ческаго общества: 
то есть судить по справедливости и по сов'бсти о вин']^ и про- 
ступкахъ другихъ; коренное же начало проступковъ и у д*- 
тей, и у взрослыхъ въ сущности одно и тоже/ Всякой про- 
ступокъ и у взрослаго, и у ребенка долженъ быть разсматри- 
ваемъ и въ отношенш къ виновному, и въ отношен1и къ дру- 
гимъ или къ той сре^Ъ^ въ которой онъ живетъ. Въ первомъ 
отиошеши, зло находитъ наказан1е къ самомъ себ^, сл'Ёдова- 
тельно наказаше внутреннее; въ другомъ отношенш, оно дол- 
жно найти наказаше вн'бшнео. Наши правила , лиЪя въ виду 
исключительно второе, нисколько не препятствуютъ д1^йств1ямъ 
перваго. Воспитателямъ или прим']^нителямъ правилъ предо- 
ставляется благоразумно пользоваться и тЬмъ и другимъ. 

2-е вовраженге. Правила только составляютъ отрицатель- 
ную сторону законодательства, а нужны еще правила поло- 
жительный, который бы давали ученикамъ ясное понятге объ 
ихъ. обязанностяхъ. Нужно дать одну инструкцш ученикамъ, 
а другую наставникамъ, опред^^ливъ тахшит и ш1п1тит власти 
каждаго лица, и ограничить произволъ бол'Ье или мен1^е тес- 
ными пределами (мн^^шя Волынской, Черниговской, Новго- 
родсАверской гимназШ). Отвптъ. Мысль совершенно справед- 
ливая. И я предлагаю комитету заняться составлешемъ поло- 
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житедьной инструкщи ученикамъ , вмЬсто Простой таблицы 
ароступковъ и наказа<11Й. Касательно же правилъ для воспи- 
тателей, заключающихся и въ нашемъ кодекс']^, нужно будетъ 
присоединить еще и друпя, сообразный Съ предлагаемывга у- 
лучшешями, взятыми изъ опыта. • 

3-е вовражеше. Идея законности, развит1е которой со- 
ставляло также ц'бль правилъ, разовьется только тогда, когда 
воспитатели будутъ осуществлять ее на д'Ьл^ по собственному 
убгьждент. Правила же еще не уничтожаютъ произвола, по- 
тому что все таки ими дается право подводить проступки подъ 
ту или другую рубрику, а ученики еще не понимаютъ, что 
директоръ не можетъ изм'биить опред'Ёлеше педагогическаго 
совета (одинъ ученикъ, наприм^бръ , присужденный въ выго- 
вору отъ педагогическаго совета, просилъ у директора пере- 
м^Ьнить ВТО опред'1&леше (мн^н. Черниг.). Отвттъ, Мысль не- 
справедливая. Въ общественномъ учреждеши, при изв'Ьстной, 
принятой систем']^ воспиташя, нельзя предоставить право каж- 
дому воспитателю проводить идеи законности по однимъ саб- 
ствепнымъ ублжденгямъ , т. е. распоряжаться по произволу. 
Тогда будетъ опять по прежнему: за одинъ и тотъ же про- 
ступокъ будутъ одного и тогойе ребенка то с*чь розгами, 
то извинять. Это предложен1е Черниговской гимназш протя- 
вор^читъ именно той цЬли, которой мы хот^^ли достигнуть, 
и вводитъ произволъ, который мы хот-Ёли уничтожить. Бели 
же правила даютъ право ц^блому обществу наставниковъ, вм'6- 
стЬ съ непосредственнымъ начальствомъ гимназш, прим'бнять 
ихъ по собственному уб'Ъждешю; то этого изб:Ьгнуть нельзя 
и не должно , если хотимъ проводить идею справедливости. 
Иначе нашъ кодексъ превратится въ мертвую букву; а мы 
именно этого хотЬли также изб:Ьгнуть, какъ и произвола. Уче- 
ники же , привыкнувшхе къ произвольнымъ распоряжен1ямъ 
одного лица , не могли еще вдругъ привыкнуть къ мысли о 
неизм^^нности приговоровъ ц:Ьлаго общества воспитателей. По- 
старайтесь 8Т0 дохааать имъ на опытк. 
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4-е возражеше. Правила не даютъ возможности индиви- 
дуализировать. Два ученика индивидуально разные наказы- 
ваются по правиламъ, за одинъ и тотъ же проступокъ оди- 
наково, а между т-Ьмъ ихъ личности такъ различны, что тре- 
буютъ , по уб-Ёжденш воспитателей , различнаго наказашя. 
(Черниг. гимназш). Отвгьтъ. А на чтоже разбирательство про- 
ступковъ однимъ воспитателемъ или ц'Ълымъ обществомъ воспи- 
тателей? Для чего же соображешя различныхъ, смягчающихъ или 
усиливающихъ , обстоятельствъ ? Эти соображешя , конечно , 
трудны въ многолюдныхъ гимназ1яхъ (какъ справедливо заме- 
тила Волынская дирекц1я). Но эта трудность индивидуализиро- 
вать не увеличивается и не уменьшается нашими правилами. Все 
д*ло разбирательства поручается, какъ везд* и всегда, искус- 
ству, такту, добросов-Ьстности и опытности воспитателей. 

5-е возражеше. Знаше и выставка правилъ для учени- 
ковъ потому не хороши, что ученикъ , зная , какое наказаше 
ожидаетъ его, за известный проступокъ, ропш;етъ, если вос- 
питатели, взявъ въ соображеше обстоятельства, одного нака- 
жутъ слабее за тотъ же проступокъ, ч'Ьмъ другаго. Нев^д*- 
Н1е же о мЪр^ наказания, наиротивъ, можетъ служить предо- 
стереженхемъ отъ проступкбвъ и м-Ьрою къ исправленш. Те- 
перь провинившШся приходитъ въ судъ равнодушно , зная, 
что его ожидаетъ ни ббльшее, ни меньшее наказаше. Онъ 
можетъ протестовать противъ несправедливости и нарушешя 
закона , думая , что смягчаюш;1я и усиливаюгцхя вицу обстоя- 
тельства обсуждены несправедливо.' Поэтому ненужно стЬснять 
сов^тъ и наставниковъ правилами, а дать имъ средства при- 
суживать самимъ исправитедьныя м*ры. Нравственный уче- 
никъ, погр-Ьшая, никогда не отговорится незнашемъ запреще- 
шя, потому что всЬ пороки уже обозначены въ учеши закона 
Вож1я. А отговорки дурнаго ученика должно устранять при- 
м-Ьромъ и дМствхями воспитателей. Ученикъ , не зная , чтО 
его ожидаетъ за проступокъ, но съ в^рою въ безпристрастхе 
суда, предстаетъ предъ него, давъ уже об*тъ въ душ* не д*- 
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ла'гь дурнаго, только бы его простили, (мн*н1е учителя Чер- 
ниговской гимназш Страховскаго). Отвтыпъ. Бели ученики, и 
при изв']^стныхъ и опред^ленныхъ постановлен1яхъ, ропщутъ и 
мало им^ютъ в'Ьры въ правду и безпристрастхе суда учителей; 
то откуда же у нихъ возьмется бол^^е в1^ры, когда ихъ безъ 
опред^^ленныхъ постановлешй будутъ одного наказывать такъ, 
а другаго иначе за тотъ же самый проступокъ? Не пред- 
поаагаютъ ли ташя пропзвольныя распоряжешя воспитателей 
еще бол-Ье недов'Ьрхя къ ихъ справедливости со стороны уче- 
никовъ? Одно изъ двухъ: или ученикъ в*ритъ въ безпристра- 
ст1е и справедливость своихъ наставниковъ, или н^^тъ. Если 
онъ в^ритъ, то онъ будетъ верить и зная, что его ожидаетъ за 
совершенные проступки, если же н']^тъ, то откуда онъ возьметъ 
вдругъ эту в-Ьру , когда воспитатели будутъ наказывать по 
собственному уб^ждешю? Если воспитатели докажутъ на д'Ьл^^, 
что они ум-Ёютъ взв']^шпвать справедливо вс1^ обстоятельства, 
сопровождавш1я проступокъ, — а правила не только не пре- 
пятствуютъ, но требу ютъ, чтобы они это д*лали, — то винов- 
ный не предстанетъ равнодушно предъ судомъ, йотому что 
ев^е не знаетъ, какъ рЬшатъ д*ло его судьи. Если Ж(5 воспи- 
тателямъ не удалось внушить своимъ воспитанникамъ этого 
уб'Ьжденхя идов-Ьрхя; то имъ не удастся это сделать и тогда, 
если правила не будутъ существовать. Протестовать же про- 
тивъ несправедливости ученикъ можетъ и безъ правилъ, если 
не вн']Ьшнимъ образомъ , то внутренно , затиивъ этотъ про- 
тестъ въ своей душ*, чтд еще хуже. 

6-е водражете. Ъъ правилахъ не обр<1щено вниман1я на 
сущность проступковъ, на ихъ общ1я свойства, на отношеш'я 
между волею виновнаго и ея слЬдствхемъ — проступкомъ, не 
определена степень участхя воли, не определено, какхя д-Ьй- 
ств1я должно считать умышленными, как1я неумышленными. 
Умыселъ относится по правиламъ къ усиливающимъ обстоя- 
тельствамъ, и следовательно неумышленность къ смягчающимъ, 
тогда какъ неумышленность исключаетъ вовсе всякое вм^неше 
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въ вину. Соображешя о степени вины , т. е. усиливающ1я и 
смягчаюпця обстоятельства разбросаны въ различныхъ граФахъ, 
и потому теряютъ единство и общность. Н*тъ опред^дешя 
точныхъ признаковъ каждаго проступка, а безъ этого раж- 
даются затрудненхя, къ кгшой рубрик^11 отнести тотъ иди дру- 
гой простуоокъ. Наказашя слишкомъ разнообразны. Ученикъ, 
зная, что его простуоокъ занесенъ въ книгу, что прошедшее 
не возв^атимо, а въ будущемъ не можетъ быть ничего хуже 
исключешя, потеряетъ побуждев1е; къ исправдешю, (мн^^нхе 1-й 
Шевской гимназ1и). Отвтьшъ. Недостатокъ общаго обзора 
смягчаюпщхъ и усиливающихъ вину обстоятельствъ въ пра- 
вилахъ есть дМствительно такой про&&лъ , который нужно 
пополнить. Определять же суш;ность каждаго проступка и от- 
ношен1я его къ вод*! виновнаго, хотя и полезно въ тоиъ от- 
ношенш , что обнаружитъ одинъ известный взглядъ на раз- 
личные проступки съ педагогической точки зр^нЫ; но едвади 
возможно будетъ воспитатедямъ , на практике , руководство- 
ваться дтимъ взглядомъ. Взв^шиванге отношешй води къ 
проступкам']ь я считаю д^^домъ неуловимымъ на бумагу , и 
вс1^ письменныя соображен1я не зам^нятъ такта и опытнаго 
1{згляда искусныхъ п€дагоговъ. Что умыселъ отнесенъ нашими 
правилами къ усиливающимъ обстоятельствамъ , то вто оче- 
видно недостатокъ не логики, а редакщи. Подъ именемъ умысла 
разум'Ьлась злоумышленность , которая и означена такъ въ 
стать'Ь о порче вено^ей. Бели мы хотели наказывать одни про- 
ступки , то разумеется , что и самый худой поступокъ , но 
сделанный неумышленно и несознательно, благоразумный вос- 
питатель не поставитъ въ вину воспитаннику. Что же касается 
до убеждеа1я ученика, что худо сделанное имъ въ прошед- 
шемъ невозвратимо, пвъ будущемъ можетъ заслужить только 
одно исключение; то такое убеждете можетъ скорее послу- 
жить къ исправдбквш), чемъ повредить ему. Разве не хорошо 
намъ приучаться с1исамаго ранняго возраста къ мысли, что вся* 
кое ало, сделанное ^вами, не асчезаетъ безъ следа? Разве эта 
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мысль не можетъ насъ удержать отъ ху/щхъ дФйств1Й? И если 
эта мысль насъ печалитъ и угнетаетъ, то за то не рождаетъ 
ли она въ душ* и другаго утЬшительнаго уб'Ьждешя, что и 
сд^^ланное нами добро также никогда не пропадаетъ? Исклю- 
чеше изъ гимназ]и есть конечно самое худшее , чего можетъ 
ожидать виновный въ будущемъ; но онъ это будетъ знать и безъ 
правилъ^ точно также какъ мы вс* знаемъ, что все, чтй бы 
мы ни д'Ьлали въ жизни ^ кончится наконецъ смертью. Мысль 
еш[е мен'бе утешительная; но ни сколько не препятствующая 
намъ исправляться и цЪдатъ добро. 

7-е возраженге. Ц1&ль наказишя есть исправлен1е. А боль- 
шая часть- проступковъ д1)тей им^^ютъ основанте въ резвости, 
забывчивости, опрометчивости и неправил ьномъ пониманш сво- 
ихъ обязанностей, а не въ испорченности воли,— въ таблицу 
не вошли эти проступки. Передовая м-Ьра воспитан1я есть объ- 
яснеше проступковъ и вреда, отъ нихъ происходящаго, въ при- 
сутствш х^аго класса, не нападая на личность провинивша- 
гося (ми-Ьше учителя Полтавской гимназ1и Вакуловскаго). От- 
вптъ. Если проступки, происходившхе отъ р*звости, забыв- 
чивости и т. п. , не взошли въ таблицу, то это именно потому, 
что мы не считаемъ ихъ проступками, требующими наказан1я. 
Есть много и другихъ кажущихся проступковъ, не взошед- 
шихъ въ таблицу, именно потому, что они только кажутся 
такими, а въ сущности могутъ обнаруживать скор^^е хорошую, 
чЪмъ худую сторону характера. Объяснеше же проступковъ 
есть, безъ всякаго сомнен1я, важная педагогическая м^^ра; но 
на нее одну, въ общественномъ воспиташи, нельзя положить- 
ся, даже и тогда, если бы приходящхе ученики не одни только 
классные часы,^ а цблые дни оставались въ школ1^. Впрочсмъ, 
предлагающхе такую м*ру забываютъ нашу обстановку, забы- 
ваютъ, что сд'Ьлать ее обязательною для вс1^хъ нашихъпеда* 
гоговъ, значило бы только писать постановлешя, не думая о 
томъ, найдутся ли или н*тъ ихъ исполнители. Необязательно 
же никто не припятствуетъ нашимъ шютшнякамъ, согласись 
^ I: 22 
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^иЛстЬ^ общщщ силами действовать наученико^ъ путеиъ уб^И^- 
ден1я. 

8-е воераженге. На проступки ученикозъ должцо сиотр^^ь 
к^къ на бол'Ьани душеваыи, начало которыхъ Ероется въ сред'Ь 
общества, изъ котораго они вышли (сюда принадлежатъ: ва- 
ровство, лихоимство, порча вещей, вартешъ и т. п.). Нужно 
уричтожить источникъ заразы. Нужно наказывать не д'^^теИ, 
^ общество. Нужны прим'Ьры въ семь!Ь и въ воспнтательноиъ 
^ав^денш, вм:Ьсте съ развитгемъ нравстпеннорелипознаго чув- 
ства. ВсЬ наказан1я должны быть въ дух^ христ1анской любву 
(мнф^ше учителя Черниговской гимназш Страховс<саго). Отвпть. 
Цельзя не согласиться, что все это было бы очень желатель- 
но; но оно , къ сожал^шю , въ настоящемъ пало прии^Ьнимо 
1^^ д&ку. Преобразовать общество мы вдругь не можеиъ, и 
между чЬиъ дМствовать должны въ пользу обществецнаго 
восцитанк. И душевные недуги требуютъ не р^дко матерхаль^ 
ныхъ пособ1Й. Ни вашими прав«лэ^ми и ник1^мъ не оооарн^аетш, 
^!1Ч> иецравлеше цроступковъ должно проистекать нзъ чуветни 
зфцстханской любвл!; но х|щст1анская любовь одна, безъ на- 
вФатныхъ, бол'бе опред'блениыхъ , правилъ въ воспитанщ и 
Ф^обливо общественномъ , еще недостаточна и можетъ бы^ 
даж^ понимаема различно, какъ ато на прим'Ьръ видно изъ-*- 

9-е. Мн^шя Г. учителя 1*й Шевской гимиазш Богатинов1Ц 
]ц^Торый предлагаетъ воспитатслямъ действовать и розгою въ 
]ръ. ду^Ъ христианской любви; тогда какъ Г. СтраховскШ ш><- 
1^е отвергаетъ телесное наказанхе, Г. Богатиновъ говорить, 
ч,то д$Дств1я педагогическаго сов1^та должно ограничить и дат^^ 
бол^ правъ распоряжаться каждому учителю, а Г. Страхют 
скШ, напротивъ, требу етъ распространить еще бол^^е кругъ 
дЬйствШ педагогическихъ сов'бтовъ. 

10-е. Правила, основанный на примявши адвшнистра- 
тиввадо начала къ воспиташю (1-й Шевской гимназш), уменье 
гщ^ть нравственную связь между воспитателями и воспитак- 
1щкд;119^ и не разэиваютъ , а оолабдяютъ щцш законвосхи т 
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воспвтанникахъ, во-первыхъ потому, что они воспитателя д^ 
даютъ автоиатомъ; во-вторыхъ потому, что ученикъ можетъ 
принять всякое наказаше, не буквально подходящее къ таблиц!^, 
аа незаконное и произвольное отступлеше отъ закона (мн1Ьше 
Г. Францена, учителя Черниговской гимназ1и); въ-третьихъ по-» 
тому , что лица , который должны руководствовать чувство 
правды въ д']Ьтяхъ, стеснены правилами (мн:Ьше Г. Богати- 
нова, учит. 1-й К1в. гим.). — Правила обнаруживаютъ недов1&р1в 
въ воспитателямъ и потому были бы хоропга ^^Ьтъ за 20, а не 
теперь (Г. Франценъ)^ Отвптъ. Уже мы говорил», что вве- 
депе адиннистративнаго начала въ д^^л'Ь воспиташя зависитъ 
не отъ насъ. Мы ему не сочувствуемъ, но оно есть существую- 
щШ Фактъ. Принявъ же его такимъ, как ь онъ есть, намъ ни- 
чего бол^^е не оставалось, какъ регулировать, сколько можно, 
вредный уклонешя втош начала къ произволу. А если вос- 
питатели приняли наши правила автоматически, то намъ нужно 
сожал^Ьть объ этомъ; мы внушали, однакоже, что не мертвая 
буява закона, а живое уб^ждеше воспитателя, обнаруживае- 
мое въ пряложеши правилъ къ каждому случаю, должно играть 
главную роль. Да еслибы и не внушали, то воспитатели , ко- 
торые тавъ ясно излагаютъ свои уб^^ждешя о необходимости 
нравственной связи съ воспитанниками, должны бы , казалось, 
сами все сд11лать съ ихъ стороны, чтобы ни одно школьное 
правило не казалось ученикамъ мертвою буквою и ни одинъ 
наставникъ не казался бы имъ автоматомъ. Т1Ь воспитатели, 
которые ум1Ьли ато д'Ьлать до введешя правилъ, безъ всякаго 
С0МН41ШЯ съум'Ьютъ тоже самое сд'блать и посл^ ихъ введенхя. 
Воспитанники ихъ в'Ърно вскоре узнаютъ на ^^А , что вое* 
питатель, нривгЬняющхй правила согласно съ внутреннимъ сво- 
имъ уб^Ьждешемъ , не поступаетъ произвольно , а законно и 
справедливо. И это несомненно должно бол1^е развить въ уче* 
никахъ чувство законности, правды и дов']^р1я къ наставни- 
камъ, нежели дМств1я воспитателя совершенно произвольный 
и нич^Ьмъ не ограниченныя. Если же думаютъ, что наши пра* 
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вила обнаруживаютъ недов'Ьр1е къ восаитатеаямъ; то это опять 
не наша вина, когда объясняютъ въ худую сторону наши 
добрыя нам^рен1я. Напротивъ, мы оказали полное дов']^р1е къ 
целому обществу наставниковъ и педагогическимъ сов'!&тамъ 
гимназШ, полагая, что, при существующей администрацш на- 
шихъ училищъ и при несовершенств']^ нашей педагогш , мы 
ничего лучшаго не шожемъ сд'Ьлать. Щлая воллеия наставни- 
ковъ, въ ооществевномъ воспитанш , можетъ лучше и систе* 
матичн-Ье сл-Ьдить за его ходомъ, и правильнее судить о его 
недостаткахъ , подвергая общему обсушдс'шю всЬ частности. 
Несправедливо также и то, что будто бы грубый произволъ 
воспитателей въ общественныхъ учрежден1яхъ былъ возмо • 
женъ только за 20 л'Ьтъ предъ этимъ и что наши правила 
устар^^ли. Правда, гаши правила мы иначе и не считаемъ 
какъ м^рою временною, па.тлхативною и ведущею къ другимъ 
бол^^е радикальнымъ улу^шешямъ; но къ сожалЪн1ю, — говорю 
къ сожал^^шю, — опред:1&ленныя правила для ограничен1я про* 
извола мы и въ настоящее время все еще считаемъ необхо- 
ДИМЫШ1. Еще очень недавно мы им^^ли случай уб']^диться въ 
втомъ и къ нашему уднвлешю узнали, что въ одномъ изъ 
лучшихъ нашихъ дворянскихъ училищъ учителя позволяютъ 
себ^ д']^ать дико -грубы я навазашя въ классахъ, а педагогн- 
ческШ сов'Ьтъ опред-Ьлилъ тЬлесное наказан1е за л*ность также 
въ классе, не сообразуясь ни сколько ни съ уставомъ гимна* 
зШ, ни съ нашими правилами, ии съ здравымь смысломъ. ПослЪ 
этого можно ли же, следуя предложен1ю Г. Богатинова (учи- 
теля 1-й Шевской гимназш), предоставить власть „творить на- 
казан1я немедленно посл]^ проступка каждому учителю, въ дух-Ь 
христ1анской любви^, нисколько не отвергающей, по его мн'Ь* 
н1ю , и т'Ьлеснаго наказангя? Но если н:Ькоторые наставники, 
вм'Ьст'Ь съ Г. Во1атиновымъ , упрекаютъ наиш правила, что 
они слишкомъ распространили д-Ьйствхя педагогическпхъ сов*- 
товъ, основываясь на томь, что учителя для р*шен1я не могутъ 
быть такь часто созываемы , и если 1-я Шевская гимназ1я 



173 

утверждаетъ, что частое вм^шательотво педагогическаго со- 
вета осдабляетъ его значеше; то друпя дирекщи, напротивъ, 
требуютъ , чтобы д'Ьйствхя педагогдческихъ сов^^товъ быди 
еще бод'Ье распрострннеыы и приговоры ихъ, вакъ приговоры 
суда присяжныхъ, были бы неизменны (Южинская гимназ1я), 
что въ настоящее время, когда педагогическ1е советы, наши- 
ми усил1ями , едва только начинаютъ обнаруживать признаки 
жизни, будетъ едва ли полезною крайностш. ЖшЪ кажется, 
что такое неограниченное усиловхе власти педагогическихъ 
совЪтовъ, въ настоящее время, также мало будетъ способ- 
ствовать къ увеличеа1ю , какъ и частыя засЪдашя къ умень- 
шшш значешя ихъ въ глазахъ учениковъ. Бели педагогиче- 
сше советы , движимые чувствомъ долга и святост]10 возло- 
женныхъ на нихъ обязанностей, будутъ вникать во ъ&Ь част- 
ности, сл^дя вмЪсгб съ непосредственными начальниками гим- 
миазШ за ходомъ воспптанхя; то ч'1^мъ чащ*) и постоянн'Ье они 
ето будутъ д'Ьлать , т^мъ спльпЪг будетъ ихъ нравственное 
вляше на учениковъ, что утверждаетъ и Ровенская дирекщя: 
она требуетъ также распространен1я дМстаШ педагогическаго 
(*ов']Ьта , полагая , что дт(» „возстановитъ бол^^е нравственное 
вл1яте учителей и напомнитъ каждому изъ нихъ заботиться 
о нравственности учащихся''. Иначе , прим'Ьняя мн^^нхе 1-й 
Шевской гимна31И, о вред'Ь частаго вм'Ьшательства педагоги- 
ческихъ сов'бтовъ въ д^а учениковъ, къ дМств1ямъ директо- 
ровъ и ииспекторовъ , находяпщхся по обязанности въ без- 
престанныхъ отношетпяхъ къ воспитаиникамъ , нужно будотъ 
принять одно изъ двухъ: или что эти лица не исполняли сво- 
ихъ обязанностей , то есть не находились въ безпрерывной 
связи съ учениками, или же что значеше ихъ въ глазахъ уче- 
никовъ всегда было слабо. 

Изъ этого обзора различныхъ мн:&н1Й , я думаю , можно 
заключить , что мно.ие изъ педагоговъ не совсЬмъ уяснили 
себ'Ь, чего мы хогЬли достигнуть ввёден1емъ нашихъ правилъ. 
Это, конечно, наша вина. Но въ томъ, кажется, мы не вино* 
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ваты , что однигь привели наши правила къ мысли о гро* 
мадныхъ переворотахъ въ д^^^ восхшташя , и къ жрвйвшшъ 
взглядамъ вообще на всю нравственную сторону человека; 
а другхе , увид:Ьвъ въ нашемъ водевс^Ь только одну вн'Ьш- 
нюю сторону , приняли ихъ ва новое проявлете , безплод- 
наго бюрократизма. Никто не хот&лъ посмотр№ь на д^^ло, 
какъ оно есть^ и вникнуть трезвою мыслш въ тЪ^ незавиоя- 
лця отъ насъ, обстоятельства,^ который побудили иасъ въ со» 
ставлешю нравилъ. А главное, никто не хот^^ъ судить объ 
ннхъ по Фактамъ, — потому что это не такъ легко, а по однимъ 
своямъ любимымъ соображешямъ. — Даже самые педагогичес* • 
ше сов1^ты (за исключешемъ одной Новгородс^верской тжшю^ 
. зш) и наставники доставили мнЬ свои суждешя о правнлахъ, 
не приводя въ доказательство почти никакихъ Фактовъ, хоти 
я нарочно выжидалъ бол!]^е года, прежде нежели оотребовалъ 
отъ нвхъ мн'Ьшй. Во вс^^хъ сургден1яхъ^ доставленныхъ мкЬ^ 
преобладали умозр^Ьшя. Фактическая сторона вопроса до таг' 
кой степени считалась вс^ми неважною, что одинъ изъ учи- 
телей 1-й Шевсвой гимназш, Г. Богатиновъ, упоминАя объ 
авторитете наставниковъ, который, по его мвгЬшю, правила- 
ми не утвердился, говорить откровенно: „Фактовъ я не при- 
вожу, потому что 8Т0 мн^ше составилось, у меня изъ множе- 
ства Фактовъ , которые трудно припомнить , и потому чтб 
нужно варить еловамъ наетаенмка^. А мкЬ кажется, что въ 
серьёзномъ д1Ш^ науки и правды такъ голословно утверждал» 
нельзя никому, и еще мен^е наставнику. Короче, изъ всЪхъ 
мне изв:&стныхъ сужденШ и статей только одинъ Г. Б^Ьловъ, 
въ журнале для воспиташя, приводитъ свои наблюдешя въ 
доказательство, что мояшо обойтись и безъ наказан1й, замк- 
нивъ ихъ одними уб:&жден1ями, — за что мы должны благода^ 
рить его отъ души, хотя приводимые имъ Факты доказываютъ 
только личный достоинства этого педагога, но не абсолютное 
превосходство его способа воспиташя, при настоящемъ состоя- 
нш нашихъ школъ. 
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Перейдемъ теперь къ обзору различныхъ проетупко^ъ 
в цредлягаекыхъ м^^ръ испрамён1я въ частноств. ЗавгЬтявгь 
ари этомъ, что принимаемое нашими правилами разд1^^е 
проступковъ и ваказашй на три степени было не понято 
большею частш диревщй. 

Л. Проступки. Злоумышленную порчу вещи чуокттъ, ка- 
ееппьшьу вороество и лихоимство н'1Ькоторы1 дирекщи иредла- 
гаюгь разсматриватъ цаяъ одвнъ и тотъ же проступокъ. Въ сущ- 
воств, говоря^ овЪ^ воръ менДе вредитъ влад^^льцу вехци, 
кечгели тогь, кто ее портить; украденная вещь еще моягетъ 
быть возвращена въ ц1к10сти, а испорченная н'Ьтъ. Д'Ьлать 
же различ1е^ между порчею вепщ посторонняго лищк и вепрю 
казеаною значить уменьшать въ глазахъ воспитанника значе- 
ние частной собственности, которое въ его понятш должно 
бы1^ь столь же велико , какъ и значеше собсткенвости обще- 
ственной. Накааангя, по вш'Ьтю этихъ диревщй , за порчу ве» 
щей слвшкомъ строги. Лишить казеннаго содержаи1я за порчу 
кавенной вещи гимнаэхя , по уставу 1828 года , не им1^тъ 
права. Это наказаше назначается уставомъ только за л^^ность. 
Слншкомъ строгое наказате ведетъ къ обману и утайке. До^ 
статОчны ув*щан1я, выговоръ и арестъ. — Воровство отъ ли- 
хоимства также ЕЕчЪмъ не отличается. Да и вообще лихо* 
вмство между учениками гимназий возможно тюльво тавгь, гд^ 
сущеетвуютъ аудиторы и репетиторы. Наказате за воровства» 
собавъ,— предмета прихоти,— опред'Ьлено выше наказатя 8« 
порчу вещей аостороввихъ лпцъ , иногда принадлежащим 
б'Ьдвякамъ, (мнЪше Г. Страховскаго). Вс^ вти зам^чатя тре« 
бую9^ дальнбйшаго обсуждешя со стороны Комитета. 

2-е. Куреше табаку, по мнФшю н^^которыхъ, ненужно таиъ 
строга преследовать. Првсл*дуевый не думаетъ о предосторож- 
иости и часто броеаетъ зажженную папироску куда ни попала. 
ЛущпА не упоминать въ частвости о такихъ проетупкахъ, какъ 
куреще табаку^ а подвести ихъ вс^ъ оодъ одну рубрику: 
1шрушеа&аб4агочкв1я(Сх|»аховек1й). Некоторые педагоги пред» 
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дагаютъ даже для куретя отвести особую коитнату въ гимна- 
81якъ ! ! ! (мн^ше надзирателя Черниговской гимна81и Выков- 
сваго'). 

З-е. Вартежъ, Н'Ькоторые см^^шали этотъ проступокъ 
съ картною игрою для развлечен1я. 

4-е. О порокахь чувственности и разврата н^^которыя 
дирешци полагаютъ лучше не упоминать, потому что они безъ 
этого не пришли бы и въ голову ребенку (Ровенская дирек- 
щя), а некоторые полагаютъ, что правила вообще распро- 
страняютъ между учениками печальное значеше ихъ проступ- 
ковъ (мн']&ше учителя Богатинова). Я полагаю, что не прави- 
ла, а окружающая среда. 

5-е. О сквернословы предлагается удалять малыхъ отъ 
сообщен1я съ взрослыми и запрещать прислуг* говорить дур- 
ныя слова въ присутствди учениковъ (мнЁте Г. Отраховскаго). 
(А на улид^^ какъ сд'Ьлать, чтобы ученики не слыхали сквер- 
ныхъ словъ?). Раввратъ^ по мн*тю его же (Г. Страховскаго). 
наказывается правилами слишкомъ строго (исключетемъ). При 
хорошемъ надзор*, говоритъ онъ, и нравственно-религ103номъ 
направленш, одинъ прим^рт^ разврата не можешь еще пмЪтъ 
разрушительнаго влхятя на нравы другихъ учениковъ. (А гд!)^ 
доказательства этого не можешь?). 

6-е. Про нарушепге бла%очип%я въ церкви говорится: если 
это нарушеше происходитъ отъ вольнодумства, то исключен- 
ный вольнодумецъ дМствуетъ какъ язва и заражаетъ другихъ — 
деревенскихъ мальчиковъ и простяковъ , — своимъ прим'Ьромъ 
(Г. Страхов.). (А оставленный въ гимназ1И не заражаетъ?). 

7-е. Въ оскорблент за впру предлагаются нравственно — 
нсправительныя м*ры, какъ будто наши правила ихъ отвер- 
гаютъ. Недосмотръ въ редакщи сд*лалъ то, что наказатя, 
опред^ленныя прпвдлами за этотъ проступокъ, не только были 
перетолкованы воспитателями, но вменены намъ даже въ пре- 
ступлеше некоторыми журналами, хотя прибавленное въ скоб- 
кахъ иоъо—фанштвмъ ^ (см. таб. цирк. 1859 г. .А? 8) до- 



лощыа^ъ содорится ,р!ь пр^вида^ъ. Дондть, х^овцрю, щшещсщ.^ 
^озвдо бы 6{А10, что д^да Фаватшсовз»., кохорще >эстр1|^^ащтсд 
-р^ 1меаду дф'ЕЫЛИ, а медаду учеввдами выс1цихл> ^^дароовъ, дач^- 
,вма вааначаю^ръ ве роагл, а вщоворъ отъ сскв;Ьта и>:р^др^- 
вемъ случа* искдн>чещв. Въ зд*шнемяь кра* ташэ .рдучад., № 
которыхъ всвравдевхе въ щмвазш :при нащцх'ь оредствахъ 
-ад возможно, встр^&чаются 5 канъ я сдыхалдь, хотя, сдава уРогу, 
.0 р4^дво. 

;8-«. Дерзость къ цачальот&у щнЪет^ налало не Е^ъ:исц0|р- 
даццостц води в не въ адомышлен1и , а въ грубост?? , дефт- 
отгости, непошшан1и значен1я сказаннагр иди сд&карнаго. Др 
этому нака8ан1я нужно смягчить и предоставитъ виновцо|1у 
с/тому дроизнесзви судънадъ собою ,и, цогда онъ созда^ъ себя 
мдовнымъ, цо1фебовать отъ него подписку (в1и*шв Г. Стр^- 
-^ювскаго). За оскарблеше же црислугд потому ненужрр <5трр1?р 
наказывать, я^то чрезъ ато цржно возбуди1|ь большой роцодр» 
цещду дворянами и чиновидквлш , привыдщивщ смотрЪо^ь р^ 
атотъ проступркъ .не так'?> строго (его же)!!! 

9-е. Наказаше за д/^/»осл2г».(пристыжен1е,,выговрръ, вщщ^р 
съ обязательною работою , дищеше пищи , лишео1е безплат- 
наго и^щ казеннаго сод§ржан1я, цереводъ въ низшШ вдассгЕ^, 
уводьнеше) почитаются тавдае в^^врторыми дирекщями сдщц^ 
домъ строгими л в']&роятно дотому, что подъ имеие|1ъ лй- 
дости разуи^ютъ каждое незнаше урока , и, не омотря да 
изложенная въ табдиц'Ь смягчающая и усидиваюпця обстоя^ 
тедьства (возрастъ, повтореше, способности, число предме- 
товъ, результаты предшестврвавшихъ.испытанШ), подагают*^ 
(хотя конечно этого недйлаютъ), что пролтнмвшШсл три раза 
уже додженъ быть исАДюченъ. Немировская диреда|;1я предда- 
хаекь къ наказашямъ за д'1ность присоединить еще дцщэще 
звашя рецатитрра. За неявку яъ сракъ цредлагается выдумать 
тавор даказаше, которое бы поразило ^родителей, а не учр- 

ЛДХОВЪ, ДатОМу что Э70ХЪ ^фОрхуцОВЪ В^ВДРИХЪ ОХЪ ^рОДВ(Р[!]в-' 
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лей. За невнимательность и разтянность (чтете романовъ въ 
классахъ и т. п.) въ высшихъ классахъ предлагается бол^е 
строгое взыскаше , потому что отсылка къ инспектору для 
такихъ учениковъ ничего не значитъ (Г. СтрахоскШ), при- 
томъ же не определено, какъ инспекторъ долженъ наказывать 
виновпыхъ (мнЬн1е БЪлоцерповской гимназш). 

Тогда какъ нЪкоторыя дирекцш полагаютъ, что изчисле- 
тя проступковъ въ пашихъ правплахъ уже слишкомъ спещ- 
альны, Волынская и Пеыировская дирекцш предлагаютъ доба- 
вить въ нихъ еще сл^Ьдуюп^хе проступки , не р-Ьдко замечен- 
ные въ большихъ гимна31яхъ. 1-е. Долги, (къ которымъ даютъ 
поводъ сами родители, открывая дФтямъ кредитъ). 2-е. По- 
сбщенге трактировъ, биллхардныхъ и маскарадовъ. 3-е. Под- 
ложный подписи именъ родителей. 4ге. Несвоевременную явку 
въ' училище (ученики, приезжая въ городъ, не являются долго 
въ гимназ1ю). 5-е. Охоту, отвлекающую отъ исполнешя обя- 
занностей. Сверхъ того предлагается заменить н-Ькоторыя, не- 
понятный для учениковъ западнаго края, назвашя проступковъ, 
болЬе простыми: лихоимство — взятками, продажу своихъ ве- 
щей — мотовствомъ, пороки чувственности — развратомъ. 

В. Наказанья. Касательно опред'Ьлешя наказанШ вообще 
предлагается: 1) Разделить засФдашя педагогическихъ сов*- 
товъ, созываемыхъ для этой ц'Ьли, на полный и неполныя^ со- 
СТ0ЯЩ1Я изъ учителей, находящихся на лицо во время плас- 
совъ. Въ первыхъ будутъ разбираться случаи бол*е, а во 
вт:1рыхъ мен']&е важные; разбирательство же случаевъ мало- 
важныхъ предлагается предоставить директору, инспектору, 
учителямъ и надзпрателямъ, (какъ это впрочемъ и теперь де- 
лается), определивъ тах!тит и т1П1тит власти каждаго (какъ 
это и теперь нашими правилами принято). Каждому воспита- 
телю предоставить право взыскашя (кроме крайнихъ наказа- 
нШ); а конт)10ль надъ и\ъ действ1яйи предоставить совету, 
опредЬлпвъ для этого еженедЬльныя заседанхя , на которыхъ 
отъ &аждаго воспитателя требовать отчета: а) о мерахъ взы- 
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свашй, имъ употребленныхъ, и в) о степени усп*шности этихъ 
мЬръ въ частности (мн*н1е Г. Страховскаго). 2) Разд^леше 
навазанШ на степени уничтожить, потому что постепенность 
8та не можетъ быть последовательно выдержана въ большихъ 
гимназ1яхъ и потому что опредЪленхе степеней отдано на про- 
изволь судей, чтд даетъ поводъ къ разочаровашю ученивовъ 
и къ ропоту противъ учителей (Волынск, гим.). Н-Ькоторыя 
изъ дерекщй понимаютъ даже степени въ нашихъ правилахъ 
такъ, что, если провинившШся одинъ разъ снова сд'Ьлаетъ 
проступокъ, то онъ долженъ уже быть наказанъ какъ ослуш- 
никъ, а за ослушаше правила опред:6ляютъ исвлюченхе. МяЪ 
кажется, что такое толковаше правилъ несообразно ; уличен- 
ный, наприм'Ёръ, и три, и четыре раза въ лЪности все таки 
есть л^^нивецъ, а не ослушникъ. 8) Наказан1я, опред^^ляемыя 
правилами, слишкомъ разнообразны и многочисленны. Я по- 
лагаю, что и это воззр'^^ше неосновательно. Бели справедливо 
наше положеше, что каждое наказаше должно проистекать 
какъ бы само-собою изъ сущности проступка; то оно не мо- 
жетъ быть однообразно. Мн^ всегда казалось несообразнымъ 
и нерац1ональнымъ опред^ять, какъ это прежде делалось въ на- 
шихъ гимназ1яхъ , одно и то же наказаше за самые разно- 
родные проступки, оставлять, наприм']&ръ, безъ обЪда и за 
лЪвость, и за шалости, и за драку. Поэтому мы и старались 
по возможности приспособить характеръ наказаихя къ харак- 
теру проступка. Но, несмотря на кажущ1яся разнобраз1я на- 
шихъ наказан1Й, основанхемъ ихъ служатъ трп Д'&йств1я: »а- 
поминат'е (внесете вины въ штраФной журпалъ, штрафной 
билетъ, уг|10за), вовбуждете чувства стыда (черная доска, 
ОФФИщальный выговоръ , отояше у доски въ низшихъ клас- 
сахъ) ч дтствгя на волю виновнаго (уединенхе, обязательная 
работа, тЬлесное наказаше). 4) Принять мФры, чтобы нака- 
заше въ нМоторыхъ случаяхъ было немедленное. Зам-Ьчу зд-Ьсь 
мимоходомъ, что намъ указали некоторые на противор*ч1е 
въ правилахъ, относящееся до т'1леснаго наказан1я. Мы при- 
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йяЙЙ, ^б эт*Ь йака'зате ^огда тролько можетъ достигать ц-Вли, 
к'ОУ'Йа бяъ будетъ употреб^ятвся беао'рА№а1'ел«»йо, йГв^лФд^ й* 
й]р»<>У^*^ийбА1:'б, а м^жду 'йймъ бйр^дФлвйе его йред^таадшй пе^ 
дй[<б*Ме\(5Кё]Ёу сойоту. Это дфйсмййрельйа йротйворФчге? , йв^ 
тййе^, которое 1*бворйФъ само за себя!. ШМ дно йа^ййлось й0- 
ё9Ш№^М111ъ. Когда бот1|11№(^т11о^ вф кб1в0Фвт1& еочло ЙбВОЭМбЗ»^ 
Ш111'Ё уМ%ож№^ сайСЁмъ 1^бсн<Уе1 йака0аЮ{е; то^ 61^ йрОФи^ 
]^0)№41€1 йы|1аэ№^ мой ^^ичн&IЙ йротвотъ, кот^ор^Ш ]^о:тешь 
быж'ъ^ и^по1Ш№ЁЬ педагоги^есвии'!^ соМфмга , т^шго и мнг&ашг 

о р^ОШЛ. ВОТЬ' Й ВС5в^. 

1-е Вьтщъ, НИкоФОры» диреяцш спрвшиваютъ: т^лж^^рв 
л» каадый ЕЫгоЁ^ъ 8а1шсы1||атье% ъъ штрмную книгу? (Ккв<1 
евшег 2 9имяав1я). И е^1^уе'9Ъ' ^Е0 каждое зам^&чаше ечитагвв 
выгооо|1х1>М1? (Черниговская). Мн^ кажетс9^ что ваши щьшат 
ОФдаА^тъ па бигагоусмотрс&ше то^спн^ател^ разр'Ьшеше вонр'О^ 
еазу въ^ канихъ елучаягхъ дг]&л!ать я вгь кагахъ не д']^лать раз- 
Л1ЧШ между вьБговороягьу зая^чангеягь и ув1^атемъ, и одни 
выговоры 0ФФИЦ1ау[ь^е, дяшные директоромъ. въ нрисутствш 
ц!Ь1ага класса^ и выговоры еггъ пе^г^агогнческАго сов^Ьта дод^^ 
аша быть неАре1К']№но> вноевмы въ штраФвой журвадъ; 

Ъ-^л Лтивте пищи. Протевъ этого навазангя зам'&^юво 
1«ю БхеАспою диршщего , что ояо« вредно Vъ гигквичеснопъ 
отвошензя т^№ъ, что производитъ безотрадяое соетоянае дужа 
в воооб1це относится къ т^лесноиу нанааашю. Его предда>* 
гаютъ ааАг&нить отерочнвашемъ об^да, к^оторьйй тот^^асъ яе 
дмжво давать по иеправлети (напрш1']^ръ посд1^ окончашя 
Урока}^. На это можно зам^гаить^ что въ нашей таблйц:1Ь со^ 
спеаио не упоминается объ этом» ^аказаши^ но наставшшаогь 
» надзиретелямъ дается право (см. циркудяръ 1859 г. Ж &^ 
етр. IX) назначать его, предполагая, что оно возможно только 
ъъ заврыпгыхъ заведевшхъ. Что же касается до вреда въ ги- 
певнчесвомъ отношевш ; то^ если л»шен1е пищи будетъ про^ 
^Ю^джатьея не слишкомъ долго (до ужина) и не повторяться 
щя'шо^ й$)еда не буАетъ^— з^то я знаю нзъ еобственваго ошлта. 
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Нпрочвшъ, правила, препятствуя вредному произволу, не гйг 
прещаютъ восшргатеяяМъ ^']^лнтв наказан1я болЪе гуманными, 
а потому ее препятсп'вуютъ и лишенхе пищи зам^^нить , по 
благоусмО!гр^111Ю, от)[5рочиван1емъ. 

^е. Штрафной белеть. Почти вс* дирекдш требуютъ от- 
мены вто# м^ы. Д1^тв11тельно, осытъ показалъ, что штраф- 
ной бялетъ теряется , В0>даетъ поводъ къ обману , и вообп^е 
аетяоФенъ ирж отдалейяом!) якятельств^ родителей и опеку- 
вовъ. Вго 11рея<лаг»юФъ 8ам1№пъ ковдуитнымъ спискомъ , ко- 
тЮ]1В1Й должвБЪ остамтБСя: въ тпшймт и до^лженъ быть со- 
втавлеаъ втьилФавитноиъ, а но въ хронологрюскомъ порядк^^. 
Для родителей, овв^домяякицихея о поведенги'своихъ д^Ьтей, мо- 
гуть бьгвь д'клаемы шлгёфки! иэъ этого журнала. Съ втимъ 
Е оовершедва еогласевъ^ 

4-6. 9ерная1 доска и кнтл. Шкоторын дирекцш (1-я Шев* 
скаа, и<И1городягЬверская, Полтавская) требуютъ отмены атого 
нак«1зан1я ^ доштаж ого сгапикомъ чувствительвымъ и позор* 
яииъ. Преддагаютъ зам&нш'ь ег'О ар^стомъ. Касательно этого 
шша8ан1я вкрвыюсь п] готово р4^91е уже не нам1^ренное. Черная 
книга нааначевн для вроступновъ значительныхъ (см. цирку- 
ляръ ), а между т'Ьмъ ученикъ, записанный два раза въ книгу, 
аодлежитъ, по опаблиц'Ь, макаэашю , опред^Ьляемому и за ие>- 
важные проступки (аресту). 

5'е. Арестъ сь обязательною работою и карцеръ. Въ ара* 
вядахъ не ясно разграничено значеше карцера и ареста. Во^ 
лБшокая дир^кнр'я: требуетъ (какъ это и теперь тамъ д-Ьлается) 
предоставить назначев^е ареста за л^^иость и шалости въ клас-' 
сахъ самямъ учителяюъ , а инспектору поручить только н»д- 
зоръ на его исполв^а1емъ. Эта м'Ьра мн1^ кажется полезною 
для усилешя власти каждаго учителя. 

6-е. Перешодъ еьпизшге классы, Немировская дирекщя тре- 
буетъ допустить эту м^ру посл'Ё тентаиеновъ, а переводъ 
обратный бейъ исвытайв^а, по одввмъ отзывамъ учителей. Во- 
лынская же гвмкма1я находить эти переводы недостигаюпцшн 
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^^Ул[. Изъ переведенвых1| въ низш1е классы, по ея наблюде- 
Н1ямъ, никто не получилъ перевода въ слЪдующш высшге клас- 
сы; сл^^довательно, наказавге не сод'бйствовало тамъ къ воз- 
бужденш прилежатя. Притомъ, въ большихъ гимназхяхъ, нельзя 
хорошо следить за успехами переведенныхъ, и потЬму лучше 
оставлять ихъ уже въ низшихъ классахъ безъ возврата до 
годичнаго испытан1я; тогда они по крайней мЪр'6 займутся по- 
вторешемъ пройденнаго. Отм^^ны ея требуютъ также дирекцш 
Черниговская и Новгород сЬверская (ряЪ^ впрочемъ, и не ис- 
пытывали 8Т0Й м-Ёры, какъ видно изъ донесешй, ни однажды). 
7-е. Судъ товарищей. Объ этой м^ЬрЪ, предложенной на- 
шими правилами по причинамъ, изложеннымъ въ циркуляре 
(1859 г. ^^^ 8, стр. VII), мнЬшя дирекцШ не согласны между 
собою. Дирекц1я 2-й Шевской гимназш говоритъ, что судъ 
9тот7> способствуетъ къ развитш общественнаго мн%н1я. Слу- 
чалось не р^^дко, что ученики ц^^лымъ классомъ выдавали ви- 
новнаго, сд']&лавшаго проступокъ, предосудительный для чести 
всего класса ; инспекторъ чрезъ то могъ легче отыскать ви- 
новнаго. Но судъ выборныхъ не всегда былъ безпристрастенъ. 
Въ доказательство приводятся два случая. Въ первомъ ученики 
7-го класса вытолкали изъ комнаты для занятШ одного уче- 
ника 5-го к;11асса за то, что онъ не шелъ спать въ положен- 
ное время и безъ позволешя инспектора сидЪлъ ^до 10 часовъ, 
тогда какъ этимъ правомъ пользуется только 7-й классъ; при 
втомъ одинъ ученикъ 7-го класса ударилъ ученика 5-го клас- 
са и назвалъ его товарищей дураками. Оскорбленный далъ, 
на другой день, за вто пощечину оскорбившему. Судъ вы- 
борныхъ судилъ 3 .часа и нич^мъ не р^шилъ. 7-й классъ не 
захот^лъ подчиниться приговору выборныхъ. Инспекторъ, на- 
конецъ, высказалъ свое мнЪше, на которое и согласились всё. 
Другой случай. Ученикъ 6-го класса ударилъ одного ученика 
изъ евреевъ 5-го класса въ лицо, за то, что тотъ обругалъ 
его. Выборные присудили арестъ еврею за то, что онъ осм^Ь- 
лился обругать христханина. И тутъ д^о рЪшилъ инспекторъ 
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справеддив']&е, что и доказываетъ необходимость большего уча- 
СТ1Я въ суд^ товарищей инспектора или другаго члена педа- 
гогическаго сов'Ьта. Того же мн*тя и Бплоцерковская гимна- 
эгя. Ровенская дирекцгя предлагаетъ также предоставить опре- 
д&[еше наказашя сов']^ту, а выборнымъ только одно разби- 
рательство д^^ла. Дирещгя Иовгородстерской гимназш утверж- 
даетъ , напротивъ , что на выборы и на судъ вс:& ученики 
гимназш смотр^^ли весьма серьёзно и выборные разбирали 
всегда и всякое д^ло внимательно и безпристрастно. Не было 
ни одного случая, въ которомъ бы нужно было усилить на- 
казан1е , определенное выборными и только былъ одинъ слу- 
чай излишней строгости: одного учени]Е^а приговорили къ вы- 
говору отъ совЪта , вместо выговора отъ директора или 
ареста. — Дирекщя эта полагаетъ, что этотъ судъ необходимо 
удержать и для 4-го класса. Полтавская дирекщя говоритъ 
также, что учреждеше вто въ высшей степени полезно. Опы']гъ 
показалъ, что вражды между учениками, которую предсказы- 
вали журнальный статьи, не было и сл1&да, и виновные без- 
ропотно подчинялись приговорамъ суда. По мн^нш этой ди- 
рекщи, нужно еще бол^^е развить это учреждеше. — Но, по 
независящимъ отъ меня обстоятельствамъ , я долженъ былъ 
прекратить его дЪйств1я. Между тЪмъ, усматривая изъ доне- 
сешй этихъ дирекцШ, какъ горячо они вступаются за пользу 
суда товарищей , невольно нужно согласиться съ мн^^шемъ 
Н:&жинской гимназш, что ,^каждая м^^стность имЪетъ свои усло- 
В1Я и предашя, съ которыми сл'бдуетъ сообразоваться въ на- 
значенш и прим^неши дисциплинарныхъ м'бръ^. Наконецъ, 
Факты и суждешя о т^лесномъ наказанш и исключен1и я со- 
общилъ уже выше. 



Изложивъ съ полною откровенност1ю и Факты и мн^шя) 
собственныя и чушя, о введенныхъ нами правидахъ, я пред- 
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дагаюг Гг. чденамъ номшгета заняться р^шешемъ (^^оI^()ующи1съ 
вопросовъ: Во-первыооъ, Какъ излошенные мною «акты до- 
статочно уб:Ьщаютъ, что введен1е 0^пред']&леявыхъ шравйлъ о 
пррстуцкахъ и наказапгяхъ оказало существенёую пользу л 
какъ мы уб^^ждасмся атиии Ф^кташ!.^ что въ настоящемъ со* 
стояши нашихъ школъ оно было необходцмо; то первый н 
главный вопросъ будетъ состоять въ томъ^ вакимъ юбразоиъ, 
на основанш сообщенныхъ лвою и другими данныхъ , изме- 
нить наши правила, ^и вакъ. удобн!Ье сд'Ёлашь ихъ прилошенк 
^въ частности? — Другой вопросъ. Большинство полагаеагъ^ ката» 
Л1Ы вид!1^и , что подробное излоэк№1е простуоковъ и наказа- 
лШ необходимо только для однихъ воспитаа!елей , а для рука- 
:В0дства воспитанниковъ достаточно составить инссгрукццо, «ъ 
гкоторой бы излагались ихъ обязанности, предостережешя отъ 
проступвовъ и друг1я школьныя наставлвн1я. 1ИЫ ?вид'1иш так- 
же, что три степени проступковъ и наказанхй, равно какъ я 
^обстоятельства , опред'6ляющ1я эти степени , не есЁ^ми дирев- 
Ц1ЯМИ были понимаемы одинаково. Итакъ , нуашо опр0Д']&лить 
объемъ и содержанхе правилъ для воспитателей , инструкщю 
для воспитанниковъ. Втретьихъ. Хотя и теперь мы не ворав1^ 
еще изм1^нить общ1я постановлешя устава гимнашй (перешед- 
.Ш1Я и въ новый провктъ устава) о т1^^иомъ наказавш и ие- 
ключенш; но, желая уб:6диться, не перемолвило ли теперь боль- 
шинство членовъ комитета своего мн&н1я, я цредлагаю еще 
рааъ обсудить вопросъ о необходимости этихъ двухъ наказанШ. 
Я вполне увЪренъ , что коми^етъ лоотавитъ себ^ глав- 
ною цЬл1Ю сд^^лать р1^шеше втихъ вопросовъ .црим1^1№нны№> 
къ сущеслгвующему порядку и не пожертвуетъ ^Фактическою 
истиною изъ одного угождешя жиЪтя^лъ современниковъ, «ш- 
имъ или своимъ собственнымъ. 

Декабрь 4860 г. 



ОБЪ УСТАВЪ НОВОЙ ГИМНДЗга, ПРЕДПОЛАГАЕМОЙ 

ПРОЭКТОИЪ ПРЕ0БРА30ВАН1Я МОРСКИХЪ УЧЕВ- 

НЫХЪ ЗАВБДЕНШ. 

Я того мн^н1я, что какъ бы хорошо ни были организи- 
рованы наши закрытый воспитательный заведешя, они, въ на- 
стоящее время , не достигнуть той нравственной цЬли , для 
которой учреждаются. Я сравниваю вти заведенк съ госпита- 
лями. Что ни делали, и что ни д^аютъ къ улучшешю госпи- 
талей, — ничто не помогаетъ противъ госпитальныхъ бол^Ьзней: 
ни обширныя здан1я, ни вентилящя, ни чистота. Сначала все 
идетъ хорошо; но пройдетъ несколько времени , пролежать 
вь нихъ несколько больныхъ вмАстЬ^ — смотришь, — и госпи- 
тальпыя болтьзни тутъ, какь тутъ. Казалось бы, чтд можеть 
быть благод^тельн^^е, какь при8р:1&ть безпомощныхь страдаль- 
цевъ, дать имъ хорошее пом^щеше, учредить за ними тща- 
тельный присмотрь? Такь и съ закрытылш воспитательньош 
заведешями. Казалось бы, что мо1'ло лучше оправдать надеж- 
ды общества, какь не тщательный контроль за нравственно- 
СТ1Ю молодаго покол^^нхя? Что казалось бы ращональн'Ье, какъ 
отд'Ьлить его отъ пороковъ и заблуждешй окружающей среды, 
и воспитать для лучшаго будущаго, по вс^^мъ правиламь ис- 
кусства ? Но что же выходить на дЪл^7 Глядишь , и вь вти 
образцовый заведен1я, гд1^ питомцы должны жить вм4Ьст4Ь одною 
ЖИЗН1Ю для лучшаго будущаго, закрадываются, также какъ и 
вь госпитали, свои болЪзни, свои заразы — не госпитальныя, 
а воспитательныя. Откуда он*)^ берутся? Какъ прошшають 
он^^ сквозь нравственный контроль? 
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Мнб укажутъ на блестяпця исключешя , на закрытый 
заведешя, существующгя ц'блые в^ка и вос1Штавш1я для об- 
щества не мало передовыхъ людей. 

Но гд* встречаются эти исключешя? Не тамъ ли, гд* 
жизнь ц^лаго общества, сложившись уже и окр-Ьпнувъ , про- 
«Ёзвела тпкояу, предъявила ей свои требовсипя и отдала ей^ге- 
гемонж. Но -вообще говоря, «та гегемонк, по праву принад- 
лежащая школ*, и потов1у долженствующая руководить взгля- 
дами и уб*ждешями будущихъ поколЬшй, есть до сихъ поръ 
еще только р1ит (1е81(]епиш. Жизнь, уже сложившаяся до школы, 
несравненно мох^Ь^ вАкетъ -йашколу, ч^Ш-ь йгкоЛа^а^сизнь. 
И 'это-то ;мо1^чее вл1йн1е окруяй1гой;ей ^{((ул^ ййййи 11^)дйй- 
каетъ и чрёзъ стЬн^л закрМтБ1хъ 'де1^дён1В. По'^^ оОаСюхё^ъ 
этой жизни находятся и в'осШ1Татели , и й11(^тав!нйвЬ, и'восйи- 
мнники. Какъ бы •ни старацйгсь уб^р^бчь о^^ь 'дтбго вл!йЙ1я нАши 
закрытый заведеюя, жизнь общества б<йре*ъ свое и дтражаётся 
на воспитайника и на воспйтао^е^^я, со всШи ея и^з^ШЙй, 'Ь 
хорошими сторонами. Пусть будут*ь вс* 'восй1№а»1?ели сймйе 
передовые люди общест^^^^нрёдположеше *:о(й^*йео %Гв осу- 
ществимое, — все таки оЛ ваееутъ йепршай&нно йъ школу й*ь 
отрадною стороною и изв1&стную долю безотраднаго, вынесен- 
наго ими изъ жизни. ВоспитаШйКи, въ свою о^ередь,Чнрддол- 
жая снашешя съ тою срвд<:^ю, изъ кокорой они йййли, *ак1йе 
]финосятъ свою долю изъ той же'жйдни. Пока йЪсколё1(о вос- 
питываются у добрыхъ роййтеле*, или йодъ набАЮДбйй^мъ од- 
ного дйльнаго воспитателя, все йДетъ хбрОйо. Тогда инди^- 
дуалБН1й[я силы каждаго , хорошо направленныя , ИерерйботЫ- 
ваютъ и худое, вошедшее отъ соприкосновешя съ ойрузййющеЬ 
жизшю. Но какъ скоро эти же самые воспитанники пербйдуФъ 
въ заведете, сойдутся вмФст* съ сотнею другихъ и подверг- 
нутся надзору не одного, а ц-йлой дюжины педагоговъ-восои- 
тателей, — слаб*ютъ, и худому окружающей жизни делается 
легко ихъ одол'Ьть; въ толпФ, сведенной вм'ЬстЬ, развиваются 
нравственные недуги, неизв'Ьстные отд1Ьльнымъ лячяост1Шъ. 



Кщц В1) госшЕтадд^'Ь больные, сдоцдащись, пи11то т^х^ЧАЩЯ 
заражаются госпита4|Щ^мР б^^ццщц, и пррдадаиватгъ , тт% я 
вт^ щи^рьи^щ ;)а^0дещях.ъ нравстзенныА заразы, развя»ш1яся 
отъ, СЕОплещя, губятъ воспцтацшщовъ. 

Сохрани м^няБргъ от^вергать всякое благое вл1яше щколщ 
н^ но^ое нокол^ше, на ждзнь нашего общества» Штъ; но 
щкрла, одо^щена св^тщчь мощв)ив«ь вл1ян1е1Ц5» наук* и— сгаждг 
цряв^о мое уб^жденяе -годной тол^о наук*. Въ наук* кроепса 
'щвx)^^ 9Р1^С1;ве9НО-воопитательный элементъ, который никогда 
не проа|^даетъ, «аще бы нц были ея представители. Наука 
б|ерет;ъ свое, щ^ д*йствуя на уцъ, дМстдуетъ и на. нравы, 
^ъ атомъ всего лучше уб*ждают'ь насъ людИ|, вы1десш1е. иаъ 
щкрлц только одну привязанность к'ь наук*, едва узнанъ оер- 
еф;^; ея на^чатед. Беэъ всякаго. надзора и приготовленщ къ жхшвИ) 
е1]^щещще въ а|шзнь , въ борьб* съ лишешями и нуждам», 
рн^. въ одной наук* находятъ и ут*шеше, и кр*пость, иму- 
яй^ство въ борьб*. Также, ц того я не отвергаю абсолютно, 
ч;га нраэт»еннцй надзоръ щкрлы цожетъ помогать развитш 
харак-^ер^ ц цоли ; но гд* и когда;? Тамъ , : д* характера и 
В|рд^ цйлаго общес1;ва достаточно, окрепли , 1;д* его. взгляды 
цв щщвь ^осщточщ^, уст1^новн№сь , гд* ц*лое общество ужа 
ощдЪ^щ> щь бррьб* ц положительно здаетъ, чего оно ^^очехЪ), 
и. къ чевц^, стремится;— ВЪ такомъ обществ*! школа в*рно ио*. 
пр49КТ'ь его желашя и его ц*ли* Она^ дочь общества», хох< 
и. ще всегда послушная. Но мы хотимъ, чтобь! она была его 
М|атерью; а для этого нуадао, чтобы она прежде окр*пл:а, цмп 
муадца и опередила общество, получая ас* сври силы ота1 
негр же самого. Для этого нужно, чтобы вся истррха общвг. 
ства, ВС* вн'Ьшнхя ивцутренщя усдов1я способствовали къравг 
вятщ) его нравственныхъ силъ, его воли, его характера. Тогда». 
и то№ко тогда , пшола можетъ выработать , развить вс^ ею^. 
полученнре отъ общества, и сд*латься передовою. Пока втого 
н*тъ, то отъ школы ничего бол§е и ожидать н^вльзя, врои^ 
ВЛ1ЯЩЯ путемъ ваувц. Пус1& же живое олово изъ шнаш роо* 
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пространяется въ массахъ и приготовитъ ихъ сначала къ вос- 
принят1Ю высшихъ нравственныхъ началъ. 

Со временъ Бецкаго, мы идеиъ по ложнов1у пути, пола- 
гая все еще найдти въ закрытыхъ заведегаяхъ точку опоры 
для нравственнаго обнрвлетя нашего общества. Мы беремъ 
на себя тяжелую ответственность предъ нииъ, не тишЪа воз- 
можности удовлетворить самыиъ первымъ требовашямъ ращ- 
ональной педагогики. Не будетъ ли надежн1Ье, оставивъ эти 
притязашя школы предъ обществомъ на высшую нравствен- 
ность , сосредоточить всЪ ея силы на распространеше науки 
словоиъ и д^омъ? Не будетъ ли в'брн^&е, вместо вс']^хъ попы- 
токъ, столько разъ неудававшихся, улучшить нравственность 
путемъ чистО'нравственныхъ м*ръ , обратить всю деятель- 
ность школы на развитхе здраваго смысла путемъ науки? Раз- 
вивъ его въ новомъ покол^^ши, намъ не нужно будетъ много 
опасаться за его нравственность. Она всегда лучше тамъ, 
гдЪ бол^е здраваго своысла. Сав1ый законъ Бояпй, самое глав- 
ное нравственное средство для школы , разве можетъ изла- 
гаться въ ней иначе, какъ не въ виде науки? Разве, не зная 
Слова, можно учить слову жизни и правды? Одинъ англШскШ 
мисс10неръ мне сказывалъ, что онъ и его сотрудники ни о 
чемъ другомъ не заботятся, какъ только раздавать сколько 
моягао более книгъ Новаго завета , въ полномъ убежденш, 
что читанное Слово найдетъ само себе дорогу къ сердцу. 
Въ втомъ убежденш есть глубокая истина. Лишь бы настав- 
никъ съумелъ довести истину, какой бы науке она ни при- 
надлежала, до П0НЯТ1Я ученика, — она не останется безъ дейст- 
В1я; потому что во всякой истине, и отвлеченной, и чувствен- 
ной, есть своя доля образовательной и, следовательно, вос- 
питательной силы. Остальное докончитъ индивидуальность каж- 
даго, кто воспринимаетъ истину. Итакъ я не отвергаю и нрав- 
ственнаго ВЛ1ЯШЯ нашей школы; но я ищу его въ одной на- 
уке и потому требую, чтобы наставники, представители науки, 
были имеете и воспитателями. Я требую отъ нихъ , чтобы 
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они , пользуясь образовательною силою науки , позаботились ^ 
развить здравый смыслъ и любовь къ истин:Ь въ своихъ уче- 
никахъ, а чрезъ это улучшили бы и нравы будущаго поко- 
лФехя. Въ этомъ способ* я нахожу несравненно бол*е усло- 
вШ для успеха, нежели В7> разд1»лен1и научной части училища 
отъ воспитательной, постепенно вкравшемся въ наши закры- 
тый заведешя , ко вреду и науки , и воспитанхя. В'}» моихъ 
глазахъ и здравый смыслъ, и характеръ, и воля воспитанника 
разовьются гораздо бол*е отъ часоваго учен1я у одного или 
двухъ д:Ьльныхъ наставниковъ , нежели отъ безпрестаннаго 
надзора десяти надзирателей, гувернеровъ, воспитателей, или 
какъ бы они ни назывались, — имя не перемЪнитъ д^ла. А 
безъ здраваго смысла всЪ правила нравственности ненадежны. 
МнЬ скажутъ^ что гд* найдти столько наставниковъ , которые 
бы съум'Ьли дМствовать на ученика образовательною силою 
пауки? Я спрошу въ свою очередь, гд'б взять столько д^ль- 
ныхъ воспитателей , которые бы съум']ши охранить ученика 
отъ невоспитательнаго вл1яшя жизни? Я говорю — охранить, 
потому что закрытый заведенхя ничего не дфлаютъ друтаго,какъ 
охраняютъ. Будь безукоризненна жизнь всего общества, имМ 
она определенный, уже выразившШся характеръ, для чего бы 
тогда нужны были эти заведешя? Жизнь и одна жизнь вос- 
питала бы и человека, и гражданина. Но заведешя эти безпо- 
лезны теперь, потому что безсильны. Они не могутъ удержать 
струю житейской грязи, проникающую чрезъ ихъ ст^ны. 

Да, въ сущности, я думаю, веб, сознательно или безсо- 
знательно , убеждены , что наука составляетъ главную основу 
лоспиташя будущаго покол'6н1я. Иначе для чего столько раз- 
суждаютъ и правительства, и передовые люди вс^хъ образо- 
ванныхъ нащй, о преимуществахъ или недостаткахъ класси- 
ческаго и реальнаго направлешя учешя , если не для того, 
что находятъ, въ томъ или другомъ, главную основу буду- 
щаго направлешя ц^лаго общества. Почему же, принимая это 
за доказанную истину , такъ мало дредоставдяютъ у насъ са- 
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шов наун'Ь заботиться о воспиташи у р'1(Эно отд'Ьддя! вф шео- 
лахъ нравственную сторону отъ. научное Да еще ч ш>мириде^ 
бы съ притязашями закрытыхъ нашихъ заведеагй, еслА бш 
они захот&ш ограничиться нравственным^^ вл1ян1ем1Ь толыо 
Н1а однихъ д^^тей, но они думаютъ воспитывать и напщх^'ь юяот 
шей, да еще вакъ — нодъ одною крышею съ д'&тьвщ. Каем 
самоув:Ьренность , какое самообольщен1е и как1е ре8удьтат^ы) 
РаздЬлять свои силы , и безъ того слабыя, вместо топо, Ч5Р(Ь 
бы ихъ вс)^ сосредоточить на одно. Усыцлдть нврад:Ьн1^ и 
беззаботность родителей, безсмысленно радующиеся, что и^мг 
строили /^тей, тогда какъ нушно бы им/ь, было црямо ц от- 
кровенно заявить, что пора имъ савшвкъ ааботвтьсд об'ь учдозд 
своего покол!&н1я, и что ни одно общество ад имЬетъ срадсда'ь 
къ воспиташю безъ ихъ прямаго сод'6йств1д. 

Я не преувеличиваю ничего, говоря» о безцодазоости зэ^- 
крытых*^ заведешй у насъ. Да и лучшая чаоть наД1е|!0 обще- 
ства не безъ причины все бод'бе и болЪе скдоняетсл въ. полд»ду 
дошшшяго воспиташя. Рано или поздно вс% уб^Ьдя;]?ся, Ч110 в^е^- 
но отрывать юнаго челов:Ька изъ круга семе|1иов ящ^ви ц 
даже иаъ круга с^емьи евсу чущой. А еще вредн^^е скучивать 
молодыхъ людей в1I^ст^&, подъ предлоговц^ нравстзеннасо над- 
зора. Мн& не трудно привести Факты, доказывающщ сущеотг 
воваше нравственныхъ недуговъ, хотя не безъизв'1^ефцыхъ и 
въ семемой жизни, но быстро развивающихся тамъ, гд!Ь д1^7Ж 
и молодые люди осуждены бываютъ жить вд!]^ст&. Но.къчвюг: 
выставдята на показъ все, что униж][1е!Г]^ чедов'Ьчеркое до- 
сугоинство,— когда оно и безъ того уже у насъ стоитъ не 
высоко, и когда здравый сиысдъ, и безъ того уже, ясно цо- 
кааываетъ несообразность желащя восшхтать иравстведно и 
научно молодаго челов:Ька въ бодьшихъ закрытыхъ эаведв'- 
шяхъ. Так1я заведешя, вм'Ьщаа значительное чнсдр воспитад- 
никовъ, не могутъ быть организированы безъ строгаго со- 
бдюд^шя дисциплинарнаго дарядка, касающагося искдю.читель- 
во обрддцой сфороищ ащзбИч Но нову не изв^Ьотно^ вакъ труд-^ 
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Ш ^№ь '*во<9п№&шй со^сраняФь полное равнов^сге пюжду внАш- 
й^ к Юу^рвнвею, «амою существевною его стороною ? Кто 
яе знаетъ, ^какъ легко вн^пгаее и обрядное въ нашихъ обще- 
ственныгь ^реж^шякъ беретъ перевЪсъ надъ внутреннимъ, 
оаглугаая его безнощадно? Кто , знакомый съ натурою моло- 
деяш, не ^наетъ, вав'в она враждебно смотритъ на вн6шн1я 
стЪснетя, когда они им-бють ц1Ыю одно только соблюдете 
Формы? Она переносить эти ст^Ы^нешя, но скр^^пя сердце, и 
еатюшъ въ глубине ]души протестъ и неудовольств1е. И ч^^мъ 
бол^^е 'моаедежь развита, чЬжъ бол^е умъ ея направлгаъ «на 
серьбзныя научныя '9анят1я, и чФмъ бол^^е она чувсо^уетъ 
къ иимъ лривваяхе въ себ1^, тгкшъ неохотнее она покоряется 
ФОРМАЛЬНОСТИ. "Это леакитъ въ натур'Ь вещей , и это направ- 
лете молодыхъ умовъ можно поц^аввиь дисциплинарною стро- 
гостю , но уввчтожить нельзя. Уб1^ждешеиъ и прим^^ромъ 
можно довести оамыхъ аегкомысленныхъ до того, что они без- 
пренословно покорятся вс^мъ законамъ в^^чной правды; безъ 
ропота сяесутъ они и строгость, если м:Ьры строгости будутъ 
направлены къ еоблюдешю этихъ законовъ. Но нельзя никого, 
даже ребенка, уб^^дить безъ ва<ял1я, что вечная правда тре- 
б^ётъ =непрв|1ГЬнно точнаго исполнен1я вс!Ьхъ условхй и всЪхъ 
иостпяовлвтй обрядной стороны жизни. дто{!0 можно достиг- 
нуть бднимъ только прштзатаемъ, которому все таки не бу- 
деть «доставать главной нравственной опоры — убЪждвнХя. Ка- 
кихъ^'ж^ 'Сл1|дств1Й 'должно ожидать для развит1я характера, 
воли ш чувства правды, еели, желая^молодыхъ людей воспи- 
тать паучт и праветвенно въ гакрытыхъ заведенхяхъ, мы по 
необходимости будемъ, съ одной стороны, требовать отъ нихъ 
безусловнаго повиновевхя дисциплин'^ и обряду; а съ другой 
стороны, вм']^сто убЪждевхя, дадимъ затаиться въ юной душ:]^ 
притворству и- скрытности, или : ролоту и протесту. 

йи усиленное влхяше законоучителей (§§ 107 — 111 про- 
екта), ни дорого заплаченные воспитатели (ом. штатъ, стр. 
431),'11в иоиогутъ*)ввести въ закрытое заведете бохЬе нрав- 
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ственнаго начала, нежели сколько можетъ дать его сана жизнь 
нашего общества. Они сами, также какъ и воспитанники, на- 
ходятся подъ вл1яшемъ жизни того же самого общества , ко- 
торое хотятъ исправить воспиташемъ въ закрытыхъ заведе- 
шяхъ. И если цЪтю закрытыхъ заведенШ не будетъ одно 
только пр1учен1е къ дисциплин'^, внешнему порядку и соблю- 
дешю обрядности (что конечно можетъ быть достигнуто ими); 
если воспитан[емъ мы желаемъ поселить истинную любовь къ на- 
укЪ, образовать характеръ и волю: то отъ закрытыхъ заве- 

дешЙ можно ТОЛЬДО при ДВуХЪ уСЛ0В1ЯХЪ ожидать пользы въ Д'ЬЛ!Ь 

воспиташя: во-первыхъ, когда они будутъ учреждены подъ ви- 
домъ небольшихъ семейныхъ кружковъ, при тщательномъ вы- 
бор'Ь м^ста и лицъ , и во-еторыхъ , когда каждый изъ моло- 
дыхъ людей одного возраста и пресл^дующихъ одну и ту же 
научную ц'Ьль, будетъ пользоваться въ заведеюи отдЪльнымъ 
пом'Ьщешемъ, не оттесняемый въ своихъ домашнихъ занят1яхъ 
излипшими дисциплинарными ограничешями и соблюдая только 
общ1я правила нравственности. Но я не могу наверное р'Ь- 
шить, въ какой м&р^^ у насъ осуществимы эти условк. 

Бще менЪе ц^^лесообразны заведенхя см^шанныя, состо- 
япця изъ полныхъ панс10неровъ и полупансхонеровъ (§ 20). 
Въ нихъ уже совершенно неосуществимо и .то теоретическое 
воззрите, которымъ руководствуются до сихъ поръ всЬ учре- 
дители полныхъ закрытыхъ заведенШ. Чего желаютъ въ сущ- 
ности эти учредители? Це того ли, чтобы изолировать воспи- 
танниковъ отъ общественной среды, изъ которой они вышли, 
подвергнуть ихъ самому тщательному надзору, вести ихъ од- 
нимъ избраннымъ путемъ на предстоящее имъ поприще? Но 
какъ скоро къ изолированнымъ и тщательно оберегаемымъ 
дадутъ доступъ и другимъ, не совершенно отдЪльнымъ отъ 
окружающей ихъ среды; какъ скоро допустятъ такое см'Ьше- 
ше, то основная ц*ль уже нарушена. Тогда не вольноприхо- 
дяпце заимствуютъ всЬ воображаемый блага надзора и дисцип- 
лины, охраняющей живущихъ въ заведеши; а наоборотъ, 
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эти , такъ тщательно надзираемые , поддаются вляшю при- 
ходящихъ. Это Фактъ, обыкновенно наблюдаемый всегда въ см4- 
шанныхъ заведешяхъ. Дисциплина закрыты^ъ заведешй тре- 
бу етъ, наприм'Ьръ, чтобы введенная Форма строго соблюдалась 
панс10нерами ; а полупанс10неры , за которыми нельзя такъ 
усмотреть, не упустятъ ни одного случая хвастнуть предъ 
своими товарищами-затворниками, кавъ они мало обращаютъ 
вниман1я на эту дисциплину , и вызовутъ и въ нихъ желаше 
вкусить запрещеннаго плода. 

Еще хуже для нравственности и еще мен*е соотвЬт- 
ствуетъ ц'Ьлямъ образован1я и воспиташя, когда въ закры- 
томъ или см^шанномъ заведешй число воспитанниковъ огра- 
ничено изв*стнымъ комплектомъ (§ 20), и когда вся обста- 
новка его направлена къ определенной , спепдальной ц^ли. 
Ци то , ни другое несообразно съ истиннымъ назначешемъ 
такихъ учреждешй^ какими должны быть гимназш. Гимназхя 
не должна воспитывать будущее покол*н1е въ дух* касты, 
не должна давать никакого намека на спещальную ц^ль въ обра- 
зованш, не должна развивать отдельность и высокомЪр1е, ко- 
тораго непременно нужно опасаться, потому что довольно 
значительная плата (§ 21) и ограниченный комплектъ не доз- 
волять несостоятельнымъ лицамъ отдавать своихъ дЬтей въ но- 
вое учреждеше. Наши гимназш и университеты до сихъ поръ 
тЬмъ только знаменательны для общественнаго просв'Ьщенхя, 
что они доступны для всЬхъ С0СЛ0В1Й и для всехъ почти со- 
стояшй. Мы знаемъ, что въ нашихъ гимназ1яхъ именно дети 
бедныхъ родителей и дети евреевъ принадлежать къ числу 
лучшихъ учениковъ и своимъ примеромъ распространяютъ на- 
клонность къ труду и уважеше къ науке. Для чего же уве- 
личивать число привилегированныхъ заведешй, когда и безъ 
того уже С0СЛ0В1Я у насъ такъ резко отделены одно отъ дру- 
гаго, когда вошющая потребность времени и состоитъ имен- 
но въ томъ , чтобы проводить мысль о доступности и необ- 
ходимости общественнаго образовашя для всехъ и для важ- 

25 
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даго. Но направлеше новаго учрежд<ш1я не только не содей- 
ствует ъ этому, но прямо и исключительно ведетъ воспитан- 
никовъ, съ самыхъ первыхъ л*тъ д1Ьтства, къ односторонней 
цЬли — къ прпготовлецш поступить въ службу по морскому 
ведомству , хотя проэктъ и скрываетъ это направлеше подъ 
впдомъ общечелов1Ьческой, образовательной цЪли, что доказать 
не трудно. Действительно, если проэктъ, съ одной стороны, 
деластъ доступнымъ входъ въ новое учрежденхе детямъ всЬхъ 
лицъ , им^ющихъ право воспитывать ихъ въ гимназ1яхъ ми- 
нпстерства пародпаго просв-Ьщенхн (§ 7); если онъ и назы- 
ваетъ это учреждеше также гимпаз1ею: то, съ другой сторо- 
ны, онъ удерживаетъ ее восемь лЬтъ въ вед-Ьнш морскаго 
министерства (§ 2); онъ ставитъ ее , по значительности ма- 
тер1альныхъ средствъ, назначснныхъ на содержан1е и жало- 
ванье (см. штатъ гимназш , стр. 435 и 436), по ограничен- 
ному числу воспитанниковъ и по плате за воспитан1е^ въ та- 
кое исключительное положенхе, что она непременно должна 
сделаться не гимназхею , а привилегированнымъ заведешемъ 
избранныхъ, превышающимъ далеко уровень всехъ нашихъ 
среднихъ учебпыхъ заведешй. Да и общеобразовательное или 
гимназическое направлеше учешя, принимаемое проэктомъ, не 
достигнетъ цели , тотому что , при такой обстановке новаго 
учебнаго заведешя, безъ сомнешя, почти все воспитанники 
постараются * только дойдти до V класса, а изъ него поступить 
въ морской кадетсшй корпусъ. Все, и родители, и дети, пой- 
мутъ очень хорошо, что на понапрасну же программа учеп1я 
въ этихъ пяти классахъ такъ приспособлена къ программе 
вступительнаго экзамена въ морской кадетскхй корпусъ (срав. 
прилож. Ц\/? 2, стр. 308, съ прилож 4, стр. 200) и не безъ 
цели изучен1е англШскаго языка въ этой привилегированной 
гимназш для всехъ обязательно. Что же касается до древ- 
нихъ языковъ, то хотя изучен1е ихъ и обязательно и обшир- 
но по содержан1Ю програвАмы; но воспитанники, не видя къ чему 
бы они могли служить, когда все такъ обстановлено , чтобы 
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ихъ привлечь къ поступлетю въ спещальное учебно-морское 
заведенхе , найдутъ средства учиться этимъ предметамъ для 
одного только вида; а мнопе родители, отдавая д-Ьтей въ но- 
вую школу съ твердымъ нам-Ьренхемъ сделать изъ нихъ не- 
пременно моряковъ , позаботятся также п съ своей стороны 
подкрепить 8Т0 убеждеше о безполезности подобнаго рода 
занят1Й. Правда, остаются еще 3 высш1е класса (VI, VII и 
VIII), которые, невидимому, свидФтельствуютъ объ общеобра- 
зовательномъ (а не спещальномъ) направлен1и учен)я въ но- 
вой гимназш; но наврядъ ли число желающихъ окончить курсъ 
учешя въ этихъ классахъ будетъ соответствовать огромнымъ 
издержкамъ, определяемымъ проэктомъ на поддержанхе осьми 
классовъ вместо пяти, которые собственно имелись въ виду. 

Но допустимъ, наконецъ, что мы ошибаемся, что соста- 
вители проекта вовсе не хотели, чтобы изъ новой гимназш 
сделать одно только приготовительное отделенхе морскаго кор- 
пуса ; тогда , спрашивается , съ какою же цел1ю они остав- 
ляютъ заведете, назначенное для общечеловеческяго образо- 
ван1я, на целыя 8 летъ въ морскомъ ведомстве? Для чего 
стараются такъ отличить его отъ гимназ1Й министерства на- 
роднаго просвещен1я? Неужели для эксперимента и для одно- 
го доказательства, что съ большими средствами можно полу- 
чить лучш1е результаты? 

Для чего тогда вырывать изъ целой системы одно учреж- 
деше и ставить его въ совершенно исключительное положеше? 
Если гимназш министерства народнаго просвещешя имеютъ 
свои несовершенства; то верно уже не потому, что находятся 
въ веденш этого министерства 5 а не другаго. Причины до- 
вольно известны , и самая главная — недостатокъ въ дель- 
ныхъ педагогахъ. Этого недостатка не избЬгнетъ п новая 
гимназ1я при морскомъ министерстве. Если гке составители 
проэкта полагаютъ, что за большее содержанхе они могутъ до- 
вольно найдти людей , вполне обладающихъ трудчымъ искус- 
ствомъ педагогш; то тоже самое можетъ сделать ш министер- 
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ство народнаго просв'Ьщетя ^ если оно будетъ им^^ть таюя 
средста въ своемъ распоряженш. Итакъ значительныя средства 
(47^000 руб. сер.), на которыя можно бы было содержать 
дв'Ь гимназш и н^^сколько прогимназШ, открытыхъ для вс'1^хъ 
лицъ безъ исключенк , проэвтъ назначаетъ для учреждсшя 
полузакрытаго, полусаещальнаго въ сущности, хотя и обще' 
образовательнаго по виду ; старается сделать его образцо- 
вымъ по числу преподаваемыхъ предметовъ, по составу и со- 
держанш наставниковъ и воспитателей, а вжЪстЪ съ этимъ 
отврываетъ доступъ въ него однимъ только достаточнымъ. 
Почему же онъ полагаетъ, что между тЬми, которые не въ со- 
стоянш платить за учеше по 250 и 275 рублей въ годъ , не 
найдется способныхъ къ морской служб* ? Почему ученикъ 5 
или 6 класса гимназ1и министерства народнаго просв'&щен1я 
не могъ бы поступить въ морской курпусъ, для спещальнаго 
изучетя морскаго д'1^ла , если находитъ въ себЪ влеченхе и 
склонность? Если требовашя вступительнаго экзамена въ мор- 
скомъ корпусе не соотв^тствуготъ программамъ наукъ, про- 
ходимыхъ въ первыхъ пяти или шести классахъ нашихъ гим- 
наз1й , то почему бы нельзя было , по взаимному соглашенш 
морскаго в'бдомства съ министерствомъ народнаго просв'Ьще- 
таа, изменить программы? Если для моряка необходимъ англШ- 
СК1Й языкъ, то почему бы не ввести его, какъ предметъ не» 
обязательный, если не во вс:Ьхъ , то въ н^которыхъ нашихъ 
гимназхохъ также по взаиошому соглашешю? И много ли нужно 
научиться этому языку для того, кто знакомъ съ Француз- 
€«Ш1Ъ и н^мецкимъ языкомъ?,Да и поступивъ въ корпусъ, 
резв* молодой челов^къ не могъ бы еще довольно научиться 
]ю-внглШскй , если это тахъ необходимо? 

Для чего затруднять доступъ къ образовашю провинща- 
«аиъ, открывая одно центральное учреждеше въ столиц*? 
Достанавлеше проэкта „отдавать преимущество при зам*ще- 
шя. пансаоверекихъ вакансШ д*тямъ лицъ, по м*сту служешя 
«вшущшсъ не въ Петербург*^ (§ 20), не облегчитъ затруд- 
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нешя и не сд']^лаетъ заведен1я бод^е доступнымъ. Но возмож- 
ность образовашя тотчасъ же облегчится, какъ скоро тЬ зна- 
читедьныя средства, которыя опред'Ьляетъ проэктъ на учреж- 
деше одной гимназш, будутъ употреблены на открытхе н*- 
сколькихъ , въ различныхъ м^стахъ Имперш и на общихъ 
основанхяхъ съ существующими уже въ министерств* народ- 
наго просвЪщешя. 

Перейдемъ къ администрацш и плану учешя въ предпо- 
лагаемомъ заведенш. Проэктъ и въ этихъ отношешяхъ старается 
поставить свою гимназ1ю въ совершенно исключительное по- 
ложен1е , и, тогда какъ министерство народнаго просв'бщешя 
въ новомъ своемъ проект* о среднихъ и низшихъ учебныхъ 
заведен1яхъ . стремится распространить коллепальное начало 
въ управленш , проэктъ преобразовашя морскихъ учебныхъ 
заведенШ сосредоточиваетъ всю власть въ рукахъ одного или 
двухъ лицъ. Хотя онъ и назначаетъ при новой гимназш учебно- 
падагогическШ сов'Ьтъ; но, давъ тЬ права директору и инспекто- 
ру , который изложены въ §§ 73 , 74 и 103 , и ограничивъ 
число наставниковъ—членовъ совета, двумя преподавателями, 
онъ ограничиваетъ такъ его вл1ян1е на учащихся, что безъ 
сомн^шя и этотъ слабый проблескъ коллегхальнаго начала 
въ проэктЬ будетъ существовать только на бумах*. Между 
тЬмъ, нигд* столько не обнаруживается необходимость этого 
начала, какъ у насъ въ дфл* общественнаго воспиташя. Не 
смотря на некоторый его невыгодный стороны, оно все таки 
одно можетъ ослабить вредный произволъ, вкравшхйся въ наши 
учебныя заведетя со стороны непосредственныхъ ихъ началь- 
никовъ; только однимъ общимъ содМствхемъ ц^лой коллегш 
наставниковъ можно поднять у насъ и значеше науки, и все 
дФло воспитан1я; только усиливъ ихъ нравственно-научную 
связь съ учениками, распространивъ ихъ вл1яше, можно при- 
влечь нашихъ учителей къ серьёзнымъ педагогическимъ заня- 
Т1ямъ. Наставникъ, не им*ющ1й голоса въ учебно-воспитатель- 
ыыхъ, а следовательно и административныхъ д*лахъ училища, 
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связанный по рукамъ и ногамъ властхю директоровъ и инспек- 
торовъ, подвергается двумъ крайеостямъ , обоюдно-вреднымъ 
для цйлаго учреждешя: онъ или йграетъ жалкую роль въ гла- 
захъ учениковъ , или же старается вознаградить потерянный 
авторитетъ путемъ заискивашя у начальниковъ и старан1ями 
ирхобр^сти популярность у учениковъ. А если опъ не избралъ 
ни той, ни другой крайности, то впадаетъ въ полную апатхю, 
превращается въ наемника и будетъ считать себя лицомъ со- 
вершенно постороннимъ для ц-благо д-Ьла. Не усииивъ снача- 
ла ВЛ1ЯШЯ цЬлоЙ коллепи настав никовъ , можно ли надеяться 
усилить нравственное вл1яше и каждаго изъ нихъ? Не забу- 
демъ еще, что дать большхя права начальникамъ учебныхъ 
заведешй, у насъ значитъ поставить ихъ въ отношен1я чисто 
бюрократичесыякъподчиненнымъимъучителямъ. Между т*мъ, 
бюрократизмъ нигд* столько не причиняетъ вреда, какъ въ д-Ьл* 
науки и воспиташя, гд']^ все должно быть основано на при- 
зваши, пониманш д'&ла и на дружномъ соединенш для одной 
ц*6ли нравственныхъ и умственкыхъ силъ всЬхъ воспитателей 
и наставниковъ. Не подчиненный долженъ быть учитель ди- 
ректору, а товарищь въ общемъ д-Ьл*. Недаромъ въ средне- 
в^^ковыхъ университетахъ, и до сихъ поръ еще, осталась Фор- 
мула, съ которою обращаются наставники къ учащимся: „оот- 
ГО11!1опе$^ напоминаетъ имъ вс^мъ, что они товарищи по ц']^ля. 
Если же составители проекта предполагаютъ зам^^нить вл1яше 
наставниковъ на учащихся введенхемъ новыхъ лиць — восои- 
тателей, которые, подъ другимъ только именемъ и съ боогг»- 
шинъ содержап1емъ , будутъ тЬ же самые наши надзиратели, 
то невыгоды такого разд^лешя учебной и нравственной части 
въ нашихъ училищахъ уже вс'1^мъ известны и давно подтвер- 
ждены несомн^Ьнными Фактами. Никто , даже самые родители 
не могутъ равняться по в^1ян)ю , оказываемому на молодые 
умы, д1^ьнымъ и любимымъ наставникамъ. Живое слово науки 
говорить не одному только уму. Оно проникаетъ глубже и 
об^шюроживаетъ сильнее натуру юнаго человека, ч^ёмъ всЬ 



199 

ОФФищадьные и дисцвплгаарные надзоры. Но проэктъ не тохь- 
ко ограничиваетъ всЬ права Еоллепадьнаго начала въ д&А 
восоитав1я; онъ до того еще увелпчиваетъ пра1;а директора, 
что отдаетъ въ его распоряжеше и выборъ инсаекюра, и вы- 
боръ учителей, и назвачеше имъ жалованья ^съ строгою от- 
в-Ьтственностш , если для сего лица будутъ избраны не по 
достопнртву'^ (§ 73 и 74). Можно себ* представить, какъ легко 
долженъ развиться непотизмъ, произволъ и низкопоклонство 
въ ШБол'Ь , учреждаемой на подобныхъ основан1яхъ : уже на- 
в'Ьрное это усп^^етъ сд'Ьлаться прежде , ч']^мъ она перейдетъ 
въ министерство народнаго просвЪщен1Я. Объ инспевтор1^ гим* 
назш я уже высказалъ свое М11']^н1е въ другомъ иЪ(У1Ъ. Я счи- 
таю эту должность въ нашихъ среднихъ учебныхъ заведетяхъ 
совершенно излишнею, и твердо уб^^жденъ, что ее можно за« 
м1^нить съ ббльшею пользою, введешемъ классныхъ учителей 
(См. цир. Шев. учеб. округа Л^ 10 1860 года). Если мы 
замЪчаемъ въ настоящее время, какъ ослабели анторитетъ и 
вл1ан1е ыаставниковъ на молодыхъ людей, посЬщающихъ наши 
уаиверситеты, то это, безъ сомнЬшя, зависитъ много отъ того, 
что большая часть ихъ, подчиненная постоянно одному инспек- 
торскому надзору, отдалилась отъ наставнивовъ и разучилась 
подвергать себя нравственному ихъ влхяшю. Но, кром^^ этихъ 
невыгодъ, вся система подчинен1я учителей одному лицу, раз- 
д'Ьлеше учителей отъ воспитателей, допущев1е къ педагоги- 
ческимъ занятхямъ сов']^та только н^^сколькихъ избранныхъ лицъ, 
поведетъ неминуемо къ раздЪлешю членовъ новаго учреж- 
дешя на дв'6 стороны : къ одной будутъ принадлежать ди- 
ректоръ , инспекторъ , законоучитель , воспитатели и можетъ 
быть н^^сколько избранныхъ учителей, къ другой— остальные 
учители и, по всей в']^роятности, ученики. Духъ оппозицш не 
замедлив обнаружиться въ заведенш. Ученики, отъ которыхъ 
не укроется ни одна худая сторона школы, видя произволъ, 
непотизмъ, соперничество и разнаго рода прев1я между учи- 
телями и начальствомъ , какой будутъ дм'1^гь прим'Ьръ предъ 
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гаазавш? Учите^ги, недопущенные въ засАдашя сов*та и сл*- 
довательно не близкге начальству гимназ1и, найдутъ средства 
объяснить ученикамъ съ ироническою улыбкою его распоря- 
жешя. Привилегированные воспитатели изъ угожден1я началь- 
ству постараются отличиться строгимъ дисциплинарнымъ над- 
зоромъ; а обойденные наставники намеками вызовутъ насм'бшки 
и противод'Ёйств1я отъ воспитанниковъ. Такого зла не пред- 
отвратить въ училищ* и усиленное влхяше обрядно-религаоз- 
ной стороны жизни (§§ 48, 49, 50). Никто, безъ сомн*н1я, 
изъ здравомыслящчхъ людей не будетъ отвергать пользу и 
силу ея дФйствШ на нравственность воспитанниковъ; но вл1я- 
ше ея тогда только будетъ благодетельно, когда законоучи- 
тель, примФрокъ и словомъ, безъ всякихъ школьныхъ регла- 
ментовъ, сд*лаетъ юную душу своихъ питомцевъ способною 
къ воспр1ят1Ю высшей благодати. Усиленная обрядность, не 
смотря на то, что проэктъ даетъ совс^мъ новое положеше 
законоучителю въ гимназш, врядъ ли увеличить между уче- 
никами (и именно старшихъ классовъ) тотъ нравственный 
авторитетъ, который проэктъ желаетъ ему доставить въ д*л* 
воспитан1я. 

Бели недостатокъ коллепальнаго начала въ проект* я 
признаю за одно изъ самыхъ существенныхъ препятств1Й къ раз- 
вит1ю истинной нравственности въ воспитанникахъ ; то еще 
вреднее окажется онъ въ д-Ьл* учебномъ. Я не могу и объ- 
яснить себ* т*хъ вошющихъ противор*ч1Й, которыя вкрались 
въ проэктъ отъ такого ограничев1я коллепальнаго начала 
въ его д*йств1яхъ. Такъ, проэктъ, ограничивая съ одной сто- 
роны составь учебнаго педагогическаго совета только дирек- 
торомь , инспекторомъ , законоучителемъ , двумя учителями и 
двумя воспитателями, предоставляетъ параграфами 32, 33, 36 
и 44 этому же совету и изл1'Ьнен1я въ распред^леши уроковъ, 
и перем1^ны въ разм1^рахъ п^еподавашя , и переводы учени- 
ковъ изъ одного класса въ другой, и выборь книгъ для чтешя. 

Значить, два привилегир^^ванные и избранные директо- 
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ромъ учителя булуп*^ ылЪтЪ сгь мч&^п>еггж>1гь пш&м!*) рИ» 
пжгь вс^ вопрось^ о рт1И^рах'ь и, сл11ДОв21теАьао ^ споСдбад'Ъ 
преаодавангв и о досФ^янетвахъ у^вшюовг. М»Ь «айвФМ^ М« 
сообразность этой М'Ьры ее эасдупюаетъ дальвМшаго опро»* 
вержешя. 

Вообще въ учебсоиъ отоше&ш промтъ не усярашмь 
ни одного изъ многйхъ недостаткооъ вс*жъ вашвх% тнаошй^ 
хотя и обяафуяоиъ навдошюсть устранять и^ъ нвцзкомрьши 
ноагунЪраня. Тавъ оть^ кажется ^ от1гЬннетъ сяотену учещя 
по обширяышъ и подробШ|1мъ программамъ, опред1ишя «мьно 
въ общяхъ чЕвртахъ объеиъ цреподамм каягдой н111|»1 а 
предоставлял педагогическому со«Ьту опред1Ь«1нть равмАр» пра^ 
подавашя, и это быжа бы еамая ду^ивая, самая врогр^минван 
сторона аровнта; но въ тоясе время онъ оредоиоываетъ да^ 
вать вопросы ученихамъ на иопытаиЕяхъ по учебнымъ |1р<у* 
граммаиъ (§ 38), и не даетъ, яавъ мы вмдЬдИ) прада каждому 
учитеш) выравить свое мн'&в1а о споеобб и объвнб препода»- 
ваяхя своего предмета. Проавтъ мвмйпкяетъ м^^гоаво олотему 
перево^^шхъ экваменовъ^ подвергни ежегодному и(шы1Ш11Ю 
толшБо однихъ маюуом^шннхъ д ваставдня ооталышхъ авва* 
меноватьсн чрезъ два года (при «еракод^к «гь 2 въ 3^ ивъ 4 
въ 5 и ивъ 6 въ 7 власеъ) (§ 36); но не р6в1аетсн еще в^ 
все отм^^нить ати ОФНцгальныя исш.П'ашя, хотя она ив^^ашжвв* 
но съ большою пользою длвя учащихся могш бы быть ва«Ъ- 
нены переводами по годичнымъ уекЗ^хамъ, обсуждаемымъ мйнъ 
педагогическимъ сов^томъ пшнаВ!»; для атого нужно бы было 
только сдЬлвггь контроль ва 8ТИ!^и усп^^хами со стороны пре- 
подавателей ненЁе ооршиаьнщмъ, а болМ «^еотвенным^», чтд 
при тавихъ средотвалъ, который назиачаютоя длн новой гим- 
ваз1и, и при таномъ огранвченноиъ числФ воопвтаннивоаЪ) го* 
раздо легче было сд'Ёыать, нежели въ другахъ сродшхъ учеб- 
ныхъ заведатяхъ« Такъ точво и еъ отм4^ткамн ври мсвыта* 
шяхъ. Проантъ «окращает^ количество балловъ до 12; но на 
р<Ьшается отнвЬвить совсФмъ вту матемашическун) оцЬкку <м*- 

26 
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ловЪческихъ знашй и способностей. Я столько разъ уже го- 
ворилъ и писалъ о недостаточности атой (;рстеиы, о непра- 
вильности господствующихъ у насъ взглядовъ на испыташя, 
что не им'Ёю болЁе терпЪшя повторять несколько разъ вы- 
сказанное. Для чего циФры , баллы съ дробями, безъ дробей, 
сложешя и д'Ёлешя, когда дФло идетъ о томъ, чтобы ре- 
шить вопросъ однимъ только да или нптъ? 

Направлеше учешя, принимаемое провктомъ, есть по 
( преимуществу классическое. Но, назначая, какъ я догадываюсь 
по вышеизложеннымъ причинамъ, новую гимназш преимуще- 
ственно для желаюпщхъ вступить въ морскую службу, все 
классическое образоваше учениковъ, которые будутъ перехо- 
дить изъ У класса въ морской кадетскШ корпусъ, ограничи- 
ваётъ латинскою грамматикою и переводами изъ Юл1я Цезаря, 
Федра и Саллюст1я. Перешедъ же въ 14 или 15 л1^тъ въ спе- 
ц1альное учебно-морское заведете, гд1^ уже конечно не пре- 
подаются древше языки, ученики немного вынесутъ пользы 
изъ дтихъ начатковъ гуманизма. И хотя хорошее начало ни- 
когда не пропадаетъ безъ сл1^да ; но я думаю , что если бы 
министерство нс^роднаго просв:Ьщешя приняло мое предложе- 
Н1е о р:Ьзкомъ разд'Ьлеши двухъ направленШ учешя (гуман- 
наго и реальнагб), начиная съ послЪдняго (1У-го) класса про- 
гимназШ (см. цир. Кьев. учеб. округа 1860 года, Л? 10); то 
морское ВЕДОМСТВО ничего бы но потеряло, принимая въ свои 
спещальныя учебный заведешя учениковъ обЪихъ прогимназШ 
(реальныхъ и классических!»), тЪмъ бол!Ье, что при встуои- 
тельныхъ испытанхяхъ въ морской корпусъ не требуется зна- 
ше древнихъ языковъ (см. програм. втораго экзам. стр. 200). 

Остается еще сказать о различныхъ м^^рахъ взыскан1я и 
наградахъ (прилож. Ж 3, стр. 425). Изъ общихъ пр^шилъ^ 
который едва ли не дзв1^стны и каждому непосвященному въ д'Ьло 
воспитатя (ст. 426), но который едва ли выполнимы на д']^л'Ь 
въ общественныхъ воспитательныхъ заведешяхъ , нельзя съ 
точнабт1ю определить, как1я отношен1я воспитаиниковъ къ вое- 
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питателямъ принимаются проэктомъ: .патрхархадьныя ли, или 
чисто-начгиьничссгая ? Меясду т^иъ вто нужно обозначить точ- 
но, ясно и откровенно. Судя по тону, что проэктъ предоста- 
вилъ законоучителю значительное вл1яше въ д^^л^ воспиташя, 
нужно полагать, что он'ь допускаетъ возможность удержать 
первыя, т. е. патр1архальныя. Дай Богъ, чтобы это удалось. 
Но на сколько я знаю наши пгаолы, по крайней м^ЁрФ двухъ 
учебныхъ округовъ, то я сомневаюсь, можно ли сохранить 
отношешя этого рода. Они, мн^ кажется, еще менФе возмож- 
ны тамъ, гдЪ заведете предоставляется въ полное распоря- 
жеше одному лицу — директору. При этой обстановке, не смотря 
на нравственную власть законоучителя, бюрократичесшя и 
чисто-начальничесшя отношешя директора къ его подчинен - 
нымъ — наставникамъ и воспитанникамъ — неизбежны. Въ та- 
комъ случае и примкнете общихъ правилъ о взыскашяхъ и 
наградахъ будетъ зависать отъ его личнаго произвола. Я не 
вхожу въ частности, потому что сообщилъ подробно мое ыяЪ- 
ше объ этомъ предмете (въ циркуляре Б1евскаго учебнаго 
округа, Я? 12, 1860 года). 

Наконецъ, заключу мое мн^ше о проэктА зам^^чашемъ, 
касающимся до всЪхъ проэктовъ и уставовъ вообще, хотя не 
новымъ, но т^Ёмъ не мен^е справедливымъ. Прежде чФмъ веб 
новыя постановлешя , какъ бы хорошо они ни были состав- 
лены, и как1я бы средства ни предлагались для ихъ осущест- 
влешя, будутъ приведены въ исполнеше, нужно имФть въ виду 
исполнителей. Они, и при введеши новыхъ постановлешй, оста- 
нутся тЬ же самые. А проэктъ даже и не упоминаетъ о спо- 
собЬ избрашя его исполнителей. Правда, онъ говоритъ, что 
директоръ выбирается попечителемъ (§ 67); инспекторъ, пре- 
подаватели и воспитатели — директоромъ (§ 73) ; но на чемъ и 
на какихъ данныхъ будутъ основываться выборы наставниковъ 
и воспитателей^, какимъ способомъ они должны будутъ дока- 
зать требуемый отъ нихъ ,, основательный св^д^Ьшя, нравст- 
венныя достоинства и способность свободно и правильно изъ- 
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«щд'^ эд|^4ов1№?|^ одц9ъ иа,^д^щикъ «авеАещ4(, оудвт'ь 9«ъ тоже 
(лдвр^'д, Гд* яс« г^ацтщ? Н€^у15«ди только одцд одоза 7а ца- 
рщ'рд^ : ^дщредторт» вдьбцрадз^ъ— с*» строгою ат**тствещ«ю- 
стцр, есад эти двда будут^ изб^рацад де ао достоинстзу.'^. Но 
аач^^ьщщь аад^децЫ ^ саабдседаныб т^^рмя цразамг , конечво 
ас^гда цч^йдет'^х средства опраэдать свой вьц^ръ ж сд^мнть его 
бе.?уворцздедз«**'ь цзан*^. Ши,л цроактъ составдалса дда со- 
ц^рщенво цоваго ц цсцдюздтельмаго учреждс^н1я, снабщевнаго 
тавдди средствавд, тщЪющв^^о даже отд'Ьльааго оод^гчитеда, 
то цд]^ задалось бы цущцо Шло прцдумат^ и ручатедьса^ва 
^о^к1з^и пололситедьпуя о достовдствал1| и аасдугалъ его цсдод- 
вдтел^й. 

Февраль Ф99$ %. 



ВЗГЛЯДЪ НА ОВЩШ УСТАВЪ НАШНХЪ 
УНИВБРСИТБТОВЪ. 



Преобра;»оваи1е устав44 иашихъ университетовъ вызы- 
вается въ настоящее время , по моему мн'Вн1ю , тремя глав- 
ныдш обстоятельствамл : 1) НедостатЕОмъ въ ореподавателяхъ 
ддя занат1я вавантвыхъ ваеедръ, на скольео этотъ недостач 
'10къ зависитъ отъ усдов1Й, 0пред!&]и1емыхъ нын^^ существую- 
щимъ уставомъ. (Теперь въ провинщальныхъ университетахъ 
мнопя Еаеедры остаются долгое время незанятыми , да и не 
предви/щтся возможности занять ихъ д'Ьльными и изв:&стными 
по своимъ заслугамъ ученому св*ту лицами). 2) Распред*ле- 
и*<змъ ФдЖуяьтетсвихъ каеедръ, несообразнымъ съ цйлью уни- 
верситетсяаго образовашя, и зависящею отъ того неправиль- 
востш въ ход']^ ваучныхъ занятШ. 3) Испыташями, мало при- 
способленными кь современнымъ требован1ямъ науки и къ 
прочному научному образовашю. 

Конечно, однимъ изм^&нешемъ устава не устранятся вс^ 
обстоятельства , преоятствуюпця развитш прочной и серьёз- 
нов учебной д'Ёятельности по всЬмъ отраслямъ наукъ въ на- 
шихъ университетахъ. Недостатокъ въ д^ятеляхъ и исподни- 
телдхъ будетъ еще додго ощущаться и при всяврмъ ворен- 
номъ преобразоваши нашихъ Факультетовъ ; но все таки це- 
лесообразно составленный уставъ можетъ открыть возмож- 
ность и способствовать еъ образо1зашю будущихъ д:&ятелей 
и исполнителей. 

Разсматривая преобразован1е устава съ этихъ точеиъ 
зр^^шя ^ я постараюсь изложить въ общихъ чертахъ мои со- 
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ображешя, направленный преимущественно къ устранешю трехъ 
упомянутыхъ недостатковъ нашихъ уни1{ерситетовъ. 

I. Нельзя не согласиться, что въ настоящее время одна 
иэъ причинъ, д'Ьлающихъ профессорское зваше вовсе непри- 
влеЕательнымъ, есть ограниченность и даже скудность содер- 
жан1я. Излишне доказывать, что содержаше, получаемое те- 
перь нашими профессорами , не обезпечиваетъ ихъ и что 
необходимость заставляетъ ихъ въ столицахъ искать дру- 
гихъ средствъ существован1я , а въ провинщяхъ претерпе- 
вать различнаго рода лишен1я въ ущербъ научнымъ заня- 
Т1ямъ. Но, съ другой стороны^ нельзя льстить себя надеждою, 
что одно увеличен1е содержашя будетъ достаточнымъ сред- 
ствомъ къ прхобр'Ётешю для университетовъ истинныхъ д1&я- 
телей науки и людей преданныхъ наук^^ , точно такъ же 
какъ и нельзя надеяться, чтобы одно увеличеше жалованья 
нашихъ чиновниковъ уничтожило злоупотреблен1я. въ различ- 
ныхъ отрасляхъ администрацш. Обезпечен1е служащихъ лицъ 
достаточнымъ содержашемъ необходимо потому, что оно даетъ 
начальству нравственное право требовать отъ подчиненныхъ 
точнаго и ревностнаго исполнешя обязанностей; но только 
потому. Полагать же, что этимъ однимъ можно будетъ прюб- 
р:&сть вдругъ сов'Ьстливыхъ исполнителей или возбудить лю- 
бовь къ занят1ямъ, значило бы думать, что одними матерхаль* 
ными средствами можно изм1Ьнить и нравственность и уб^Ьж- 
дешя, прюбр^^таемыя воспитатемъ и взглядами ц1Ьлаго об- 
щества на жизнь и науку. Итакъ, какъ бы въ настоящее 
время ни было необходимо увеличеше содержашя напгахъ 
проФессоровъ и преподавателей; но все-таки нельзя расчиты- 
вать, что посл:& осуществлен1я этой благод1Ьтельной м1Ьры тот- 
часъ же перем1Ьнится вся обстановка персонала и вакантный 
университетск1я каеедры тотчатъ же будутъ зам^^щены людь- 
ми преданными наук'Ь и пр1обр1Ьвпшми себе почетное имя 
въ ученомъ светЬ. Нужно будетъ еще позаботиться и объ 
образоваши достойныхъ личностей для заштя вавантныхъ и 
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новыхъ каведръ. Правда, съ увелпешемъ содержашя вакант- 
ныя каведры будутъ скоро эам^щены, но вгЬмъ?— это другой 
вопросъ. Поэтому , нужно пршскать еще средства , какъ бы 
поднять значенхе самой науки въ нашихъ университетахъ и 
приготовить въ достаточному члсЛ истинныхъ ея д'Ьятелей, 
такъ чтобы и на будущее время не ощущался въ нихъ столь 
чувствительный недостатокъ. Нельзя сказать, чтобы въ на- 
стоящее время мы нуждались въ желающихъ учиться. Най- 
дутся и так1е, которые будутъ учиться изъ одного любозна* 
шя и любви къ наук^Ь. Но, чтобы дать ходъ такимъ лично- 
стямъ, чтобы образовать изъ нихъ д^Ьльныхъ преподавателей, 
мы ничего другаго не можемъ сделать какъ поощрить желаю- 
щихъ поступить на это поприще и облегчить имъ возмож- 
ность оставаться при напгахъ университетахъ. За исключе- 
шемъ медицинскаго Факультета, который иногда зам^Ьщаетъ 
свои каведры лицами изъ вольнопрактикующихъ врачей, всЪ 
друпе Факультеты принуждены или приглашать преподавате- 
лей другихъ университетовъ или же вербовать своихъ воспи- 
танниковъ. Но изъ практикующихъ врачей весьма немнопе по- 
сту паютъ на университетсшя каеедры; преподаватели неохот- 
но переходятъ изъ одного университета въ другой , а воспи- 
танники университетовъ избираются обыкновенно безъ конкур- 
ренцщ и безъ гласнаго заявлешя своихъ научныхъ достоинствъ. 
Адъюнкты въ нашихъ университетахъ составляютъ единствен- 
ный разсадникъ преподавателей. Но онъ имЪетъ существен- 
ные недостатки. Избранные въ адъюнкты, безъ конкурренц1и 
и безъ гласваго заявлешя своихъ научныхъ достоинствъ, по- 
сту паютъ на эти должности съ полною ув1^ренност1ю, что рано 
ли,' поздно ли, они непременно сд&евются полными обладате- 
лями проФессорскпхъ каведръ и дойдутъ до нихъ ОФФшцаль- 
нымъ порядкомъ. Эта ув1^ренность , въ большей части слу- 
чаевъ, дЬйствуетъ вредно на ихъ дальнейшее образоваше и 
не р1Ьдко отнимаетъ у нихъ соревноваше , столь необходимое 
въ дЪлЪ науки. Ад1.юнктъ, прослуживъ известное число лЪтъ, 
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и ни^мъ особениымг не отличившись^ счи^аеть себя все-таки 
самымъ достойнымъ и почти вепрем^ннымъ кандидатомъ къ за^ 
ЙЯТ1Ю вакантнаго проФессорскаго м'бста, не только по току 
предмету, которымъ онъ должещъ былъ ааняться ех оШс1о; во 
и по всякому другому , бол^Ье или мев^е съ нимъ сфодному. 
Такъ обыкновенно сиотрятъ на адъюнктовъ и Факультеты и 
сов'бты нашихъ университетовъ. И при всемъ томъ , все^ 
таки вакантный каеедры у насъ вамфщаются съ трудомъ. 
Къ устраненш этого вопшщаго недостатка, мн^ кажется, са« 
мымъ надежнымъ средствомъ будетъ введете конкурренщи л 
гдаснаго заявлен1я научныхъ заслугъ со стороны искателей 
каеедръ. Отъ учреждешя института доцентоеь при каасдомъ 
университет* можно бы было над'Ьяться, что и то и другое 
условхе будетъ достигнуто. Вм'Ьсто адъюнктовъ, съ опред!^* 
леннымъ жалованьемъ и съ опред^енною перспективою, было 
бы несравненно полезкЬе дать въ распоряжеше иаждаго уни- 
верситета известную сумму для вознагражден] я доцевтовъ, не 
определяя имъ извЪстнаго жалованья, ж предоетавивъ совй- 
тамъ назначать ^иап^ит содержаи1я каждому^ доцейту, сообраз- 
но съ его заслугами, и съ числомъ его занятШ. При втомъ 
необходимо открыть путь всЬмъ, желающимъ поступить въ до^ 
центы изъ окончившихъ университетсшй курсъ еъ степенью 
кандидата или лекаря^ но не иначе вавъ посредотвомъ публич'^ 
наго кошеурса. ИсполнившШ всЬ требовашя конкурса им1^а^ 
бы право, по опред^лешю оак^ьтета и сов^^та, быть, доцея** 
томъ только изв1^стное время, прим:ЬрЕ0 до 2 или 3 л1Ьтъ; ао 
истеченш же этого срока, сов*тъ, принявъ въ соображеше 
его способъ преподаван1я и ])уководствуясь общественнымъ 
мн^шемъ, долженъ былъ бы подвергать его второму новому 
конкурсу, результаты котораго уже окончательно показали 
бы , можетъ ли конкурситъ далФе оставаться доцентомъ иди 
н'бтъ. — Доцентство само-по-себ* не должно давать еще права 
на заняпе профессорской должности. И для этого именно дол- 
женъ назначаться новый вонкурсъ. Число доцентовъ при важ- 
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^ш^Т1^т^ ун||9ерс1К1>аФа№ь нД<>.#»«о ;оаабох0тьея, легобы {^'Ь'МШ* 
1итъ ФдвудьтанФ бмдр ^(т «ооддацу дфомп^ ^хш^ваат»! 
^уци. Тогда #а 9ед|1]ри> эад^эдую )|Еаведру |пь <с«вмъ уяа* 
1а||€да;^ ирг» Л* ^кодадачрорать ве фмько «допевав! -того 
у|Р^в^(^в1ща, #?д^ ор^чраддаед» ваваяск, то ^ вЛя». д^р.у^якъ 
9дара<1^р(жге9^о»(ь , »*& ,ео1№ ва шцо :доцажгы того арадме^а, 
Л|«гвадр» «;9А:рралн1> .^^А^Ммаоь ^авашгвов). 

^0^ О^б^пдааго |ра»рв?1|1 гдодевфотва въ (вашнха» 1увямр|ш- 
1)19^К<ь^ доя№нта1^Ф Л<)|4ШР б» дредоставить еще <ед&дую|ща 
ДфМЯ* 1^} 'Црадо ао41^«ктв:цмв цдамю ива тмвм отъ ^чащдасв, 
Ь) .црм^эо дава^Б^ ,р1(^ц9^^а^ша в» ааведевивяь увюерсихева, шмь^ 
^^1;ксь 1$гр уя^№1ми ^о.ео4и|1М1) е) .праро ^быггь отцравмешнгь 
^1)рарвя1у № (^ъ друпр отеч1^вэв«»4е ;ув0версщгеты <М8 тхь- 
9^1^^ у(^т^рщ&п(щтшл^ э^пшец^ (]) дооав9!^,>выдер1йШ- 
т9 2 РЯ^ дт|Р^УР<^^ #а^р9I|«^|ФщШ вммру 0А901Ю .мсь «уща^ 
(^^1^1^вда'^ 0Р1Ц(||(»1:йР!|» декудалртая освтщвтлШш омтт (М- 
слугавш, должевъ пользоваться и правомъ голоса въ Фа10|^№- 
{|^щ|^^щ^ <^о]$рЯ^вАю,ъ 9 й|М1 |Фа11у«ьтетвви»ь ^и^Iштн^иxъ ва 
671^9№ь. Е)((цр .В» ^№№У|«||1{^^ >рдив$ь И ^7от> же араймашь |бу- 
^^^тъ .ирййодав?^(1?йр!а ^и дрол^аэдрроиъ я;А0^цеп()|]1Ъ, то 1«цгд|в8- 
т|м;|> дрл;11РР >б]ц:^?> 1ф^|ЩС'1^|И№Ро право 1#ыбора слушаю «дм- 
,1^ ,у того л^ ,у ^фут^)^. ДоцБ1|гу|ем14е «а .ра1^|Ьмютев .4М- 
4В(У|^7етом> ^0*ро^^;ру ^ЦЩК ^м>?^еваторами--щро1мсм»{>а1ш -ш 
У^9Щ Л^ШЩТ^^^^ ,вот()^е , ооль9ую«ся рравоиз» голооа и» ^м- 

|дГ#ЬТ^7Щ|1Х;Ь .С^Р^^^ЦУ.'Тг. .вс^г89В<Цр1^ 0В|аС0)бсТВОА1ЫВ1 чвы 

^^.^)ОРРедФ :> Д1ррц}р||дз[ (^ .^а#а«щм»дъ зьикгущгаь >ва ^ршб^ 
цре .увив^сцтсвоо Д^Р^РЯЩ^) ^ эрвбудв^в бы^мя|ду /ЯШ 
^рр1^врв|К^^ ^г цщщшмт прА^^^тррскаго юав1я |11ута||ъ 
11р^]^{фер|1Щ <|1 ,^ща^щ(уя^ [Гс|«ь ,р|фАЭРВ81лая .бы чравомвагь 

С^ у^гр^е^^н!^!» .дрхцвтр^ва ррв (ущ№^с»м^ъ .^щ^.т- 
^и>Щ|^(ащщъ .рс;^в4Д]дас;ь, ,;9д;^]рвврф1(ДР1»«Ы1бы11ь 1Н|в^ 
дар»лн» :Р||?^ИЯ*»?ьв, рЦ)^91|а*ьа^9^ ^ер^рь .ммащтица,, >^ 

а? 
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прибавлешемъ бол^е или мен1^е значительной суммы , должно 
быть обращено на вознагражденхе доцентовъ. Число ихъ, так- 
же какъ и вознагражден1е каждому, какъ я уже сказалъ, ни- 
какъ не можетъ и не должно быть опред&[ено а рНогц и бу- 
детъ завис^Ьть первое— отъ нуждъ и потребностей универси- 
тета, а второе — отъ заслугъ и занятШ каждаго доцента. До- 
центство въ нашихъ университетахъ до сихъ поръ не удалось 
именно потому, что ему не было предоставлено никакихъ по- 
ощрительныхъ правъ и оно не было обезпеч^но въ матерхаль- 
номъ отношеши ни со стороны университета , ни со стороны 
учащихся.. Адъюнктство же препятствовало его дальнМшему 
развитию. А съ другой стороны, по неимЪнш доцентовъ, у 
насъ никто не является на конкурсы и вакантный каеедры 
остаются долгое время незанятыми. Но еще разъ повторяю, 
безъ свободной конкуррешци , безъ матер1альной поддержки, 
примененной къ личнымъ заслугамъ каждаго доцента, и безъ 
поощрительныхъ правъ доцентство и теперь не будетъ упро- 
чено. 

Принявъ свободную конкурренщю главнымъ основан1емъ 
доцентства, я полагалъ бы необходимымъ принять и другое, 
не мен'бе существенное, изм^Ьнете въ уставе, а именно по- 
становить для зам&цешя вообще всЪхъ прОФессорскихъ ва- 
кансШ не выборное начало, а конкурсъ; выборъ же допустить 
какъ исключеше въ тЬхъ случаяхъ, когда никто не явится 
на ко^урсъ, или когда имеется въ виду лицо, слишкомъ уже 
известное своими научными и учебными заслугами всему уче- 
И0В1У св'Ьту. Хотя въ настоящее время исключеше можетъ 
быть и чаще будетъ встречаться, нежели правило; но все 
таки оно , по моему мн^шю , необходимо на будущее время. 
Не смотря на недостатокъ въ искателяхъ проФессорскаго зва- 
шя, который съ увеличешемъ содержашя безъ сомн^шя умень- 
шится , нужно положить конецъ произволу, господствующему 
при выборахъ проФессоровъ и особливо въ провинц1альныхъ 
университетахъ. И хотя судьи останутся тАже при конкурсахъ, 
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которые был н при выборахъ; но все тави гласпое заявле- 
ше научныхъ достоинствъ вонвурируюпщкъ заставить этихъ 
же самыхъ судей быть осторожн^^е въ ихъ суждешяхъ. Это 
докааываетъ несомненный опытъ тамъ, гд'Ь конкурсы поль- 
зуются полною гласностш и производятся публично. Теперь 
же существующШ уставъ допускаетъ, при выбор:Ь и при иа- 
вначеши проФессоровъ, полный произволъ, опред!]Уяя только 
одно положительно , что каеедра поручается экстраординар- 
ноиу профессору тогда, ^когда есть ученый, который хртя 
по еоарасту и не можетъ быть ординарнымъ, но отличныия 
даровашкми вознаграждаетъ « мевр/мость лттъ^ (уст. 1835 г. 
ст. 79). Правда, существуюпцй уставъ университетовъ пред- 
писываетъ попечителямъ ,,обращать внимаше на способности, 
прнежаше и благонравхе про^ессоровъ , адъюнктовъ, учите- 
лей и чнновннковъ университета, исправлять нерадивыхъ за- 
1гЬчан1ями и принимать законный м^Ьры къ удалешю неблаго- 
надежныхъ^. Уставъ предоставляетъ также и совету ,^въ слу- 
чае иерадЪтя преподавателей и чиновниковъ, зависящихъ отъ 
его выбора, представлять объ удалеши ихъ отъ должно- 
стей^. Но на практике ббльшая часть этихъ предписанШ не- 
исполнима. Попечитель какъ лицо, отъ котораго закономъ но 
требуется научнаго авторитета, очевидно не можетъ быть 
судьею научныхъ способностей проФессоровъ, а сов!&тъ также 
никогда не исключитъ за иерадЪше одного изъ своихъ членовъ. 
Голосъ слушателей и учапщхся могъ бы въ втомъ случае 
приниматься въ соображете. Хотя и с^Еучается нер'Ьдко, что 
слушатели благоволить наибол!Ье къ т^мъ проФессорамъ , ко-г 
торые снисходительнее другихъ на экзаменахъ; но вообще все? 
тави общественное миФше безпристрастнее мнешя товарищей 
и иачальниковъ преподавателя и не безполезно бы было, 
въ настоящее время, сделать указаше въ уставЪ , чтобы 
къ нему прислушивалось учебное начальстао при определеиш 
достоинствъ и способностей преподавателей; а публичные кон- 
курсы дали бы ему достаточное средство узнать обществен^ 
мое мвЬше. 
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МЙ4» МА^Мб б1< ри^гсАй!^ 4»^^ <Ьов'Ь'^1ь гга!»^'!) ча^вй^ъ ^ м 

И М ^^дёШ ли 61* в'М №ъада %к19 мкттиу^, всего бш^Ь^^ 

иМд^Ш^ ^иЩа^^б»ЕЫи тшты й «^!р)0№т€1«; Во ^сп^в^щ^имостщ 

1йА1% #8 шку 'х^^г.Ёггвб !^йи т% паучпшп хостсшяетов', 'а ^еи 
в№№ ^^й*» д&1вй1!ь ^бб^ мю&ше о н|1в»е!гвен11Ы1съ « тл'ЛВ'' 

43ен|1. №!№« , пр1 йОЁНу^жъ « %1«б0рамъц совФФу 1^ш»д- 
зйй1№% а^^1?№ой^ и 1:)йб&т1'ел1ЮЫ}1 сдп»у|Ш1я о доетоинпвжх^ 
1й1б1ф«№1мгга^ й я «№ Фи»у йиканой л)огЬ||е1яс0Й тобфдийветв 
М» ^Мбря^шмъ ^1П1хг выборовъ то еторовкг Ъооючвтедей^ 
#ЯМдрк<9^ ав будучи ^котгвФентявши судаяжя въ д^ахъ науки, 
М утвер4»денй1хъ 8тч»го 'рода боблюдкютъ тоякко одну фо^^* 
Мампятг». .{Ьоручеше яге нсш^ородя вадъ пеоадяетёмъ учеб^ 
#ншч> юбяданновтей йредедаватеагей ««^в'кгу'н ионеттелю, Х110&«- 
мвшвесн 'НФпрякФичным'ц додзХно бып »№*Ьнеш) «Ьрмги 'бо^- 
«йе .ращоналвнжши, о ^оторшхъ 1)напу иослгЬч ЯЕто насаетен 
да ^|)|| еа |ге цйя «шя орбкодавашя<^ н^воаввдашя въ 1гысш1Я ушр- 
кмя стшен!!!; ^го и мк ^аба€|р1пге^1я ч^оякны быю ^^^о^а»^ 
лмы ав(7бно!т11 еаа4Ь1Я^вф^ потовцг чфо я вд^Ьеь (шончател1шыв 
|ГФмртгдейш гео саюроЬы нояечшюлёй сооггаиляють оде^ 1Р0льт1 
^Мфммэдоотв^ бвМ| яешой аодр^зш осдабшюш^ул ^авторитет^ 
еовЪтооъ вЪ гла8€№ь.1учан](юсея и '0ба](едтва. Нояечитеяь въ 
ояоше!^ к«и^дрв^шер«кгеVу есш «оюф^меръ. Оа «абапо^са^^тъ 



тоАМ^ чтобы шсЬ х«1«й1к'«юв1^та « 11рамв1пЁ быдившомш. 
Ро» его^ кав% ковтрмора М1 дМкЯ'в{№П1 <^^та, ммсявй(ё- 
мнш да ваувк (ку^а 0{«8ад«ем1тъ : пре1юдамт^, кьт^рЬа, 
ав1боры « ■оттаиа), яошжйа ^гранйчммъса и&в^ще^ями 
авсшей «иствнщи а «акЬчанаыаъ тъ авМ№о№ы1% 711у1цеш№ь 
и м9(оетпак*ь. Оудап «е , еяраведливы ли 'его эшяАчвтя^ 
по м еть тодшо та шю 1 МД1 а ^ аомрая бошЬ^е ого вовпетоатяа 
ВФ ч!;уждегаа и к1^ах% аауяа. — Уеажете автсшоша Факульто« 
тОвъ « «ов№гоа%^ комчао, яI^ко^п^, %авъ щ асе ва «а%тЪ, свМ 
1^еав1гора: *прие1раопе, 1Ю1ютиз«1^, Ху&«ь яартгй^ ивтбЪяйБш 
вт «оитаакн11к% управмпвх'ц «етр'Ьчающхаоя а мперъ, орк 
у^химроой автошшш чьаЬ могугь ^аетрЪтиФМя аще въ больше 
оте п е шь Но асли а1««авкт)ЯВФа11%9»а^н1те11ь0ы^ чтой1гь'КЪ* 
^юхъ научншро со^раатя »Фрвбуа№ь посФоронаей контролй; 
то не рацювауювЬе ^в б^щель «арахомавйть щтгово^гь о за- 
пЛяешаихъ «эдоетатвахъ «мжепа ае о^Магг лицу , а енсшей 
ш$укнви тнстшнцш, оенававаой, 1«1«а аакъ маазшая, «а вол- 
аепалшюмъ оааал1&? Въ м^ должао 4^ытъ рЬтете аонтром 

оадачателввое т 6ев% апоеляцйа. Недосмйпш велленашаам 

• 

уоравлевая не ^щмшяы^^ од<яаяояю, 110кол?еба<1ь аатовошй ува*- 
а^ситетдвихъ воалелй аъ ирлвщлпА : аотому что ао1*да при 
учш&хакъ 11роа«^^ен1я ■ глаооаети аоаву^реы ^а аъ^борп ^(о- 
«тв?нут% на до ч щгь топо^ что 'Ор^Уб^^еревш 111№та будутъ ва- 
м^Ь^ны вастошцимй .предевавифелта ^ваукк: >то то1да1'усил^ь 
ная автономия 'аасулюгеага д д^оЮта увелрштъ сореввбввп^, 
воабудитя» «амодйатазюность и воавыевгтъ ^аашй уааверситета 
аъ гяааакъ учаовснхея и в^благо оАцества. А это оравлечвтъ 
и гдАваиха», аюбяпщаъ еа1Юс«оятвльнов1ъ , люд«й «ъ аанаот 
аро^^ессорсвикъндоиЕягаосггей. Это^ воимао, саучатея 'не тааъ 
еаоро, во ведь я гус^авы юоешшяяютеа >не аа воротное врев^я 
Л1 ооставатала ихъ^ вакъ (я дцраю, аозЕжны ии^ть вгь виду М 
одво настоящее^, во и 'будущее. 

Къ из111Ьвев1ямъ !уста8а нашюоь науяп№)-учебвыхъ волле- 
пй, уофравяюащшь «адостаяюсь шл нреоодаваталяхъ, врива)|- 
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дежатъ также изм^^нешя въ сров^ сжужби и въ Спстем1^ аен- 
сш. Срокъ служебной д1^ятельности профессора съ пртомъ 
получетя полпенсги могъ бы быть совращенъ, по моему мнЪшю, 
до 15 л'&тъ. Полпенсш должны бы получить, однакоже, чреаъ 
15 лАтъ только тЪ лица, который прослужили это число л^^тъ 
въ эванш профессора. Но избиран1ё ихъ на следующее деся^ 
тил^т1в не должно быть допущецо беду словно, и выборъ этотъ 
можетъ состояться только при двухъ услов1яхъ; ео-переыхъ: когда 
прослужившШ первое пятнадцатил'Ьпе. представить кнкое либо 
ученое или учебное сочинеше (руководство или монограФш), 
изданное имъ во время службы при университет^^ въ зваши 
профессора и принятое съ одобрешемъ въ ученовгь св§т6; «о- 
вторыхъ: когда проФессоръ, прослужившШ 15 лЪтъ, предста- 
витъ, по крайней м:Ьр^, -одного кандитата изъ обучавшихся въ 
университетЬ подъ непосредственнымъ и б^жайшимъ его ру- 
ководствомъ, который достигъ такого научнаго образовашя, 
что могъ бы занять , или уже и занимаетъ м^Ьсто доцента по 
предмету, преподаваемому избираемымъ въ профессора, или 
П0| одному изъ предметовъ сродныхъ съ преподаваемымъ. Пер- 
вое условие поощрило бы многихъ къ литературнымъ заня» 
Т1ямъ. Второе же служило бы доказательствомъ учебной д1^я- 
тельности избираемаго и поощряло бы проФессоровъ къ част- 
нымъ занят1ямъ съ слушателями, обнаружившими любовь и 
склонности къ спепдальному нзучешю какой либо науки. Ц^Ьль, 
съ которою я предлагаю новый, условный, выборъ профессора, 
по истечещи первыхъ 15 л:Ьтъ его служешя при универсн- 
тетЬ, очевидна. Никто изъ универеитетскихъ преподавателей 
не долженъ находиться подъ вл1ян1емъ парализирующей мысли, 
что,- вступивъ рднажды въ число членовъ сов^кга, ему ничего 
бол^ не остается, какъ спокойно и безусловно выжидать 25 
лАтъ полной пенсш. Н^тъ, каждый, истинно лк>бящШ свою 
науку, преподаватель можетъ и долженъ въ первые 15 лАтъ 
своего служетя университету, кромб чтешя лекщй, доставить 
еще и друг1я доказательства своей научной д&ятельвоеки. И 
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изъ двухъ, предлоавеншаъ мною, довазательствъ второе швА 
кажется еще важн1^е перваго. Опытъ научаетъ, къ сожал'бшю, 
что не всА одинаково смотрятъ на высокое призван1е про- 
фессора. Были ари1Ары явнаго нежелйнк со стороны препо- 
давателей образовать преемниковъ по своей наукЪ. Между 
тЬжь ничто не мопетъ такъ ясно евид'Ьтельствовать о надде- 
жащеиъ понимати проФессорскихъ обязанностей, какъ то, 
что каждый проФессоръ укажетъ, по нстеченш 15 лФтъ, хотя 
на одного доцента — преемника , образовавшагося подъ его 
руководствомъ. И кто любить свой предметъ, кто совестливо 
и искренно занимается его преподаватеиъ, тотъ вЪрно будетъ 
въ С0СТ0ЯН1И заохотить и образовать одного изъ своихъ слу- 
шателей , который бы могъ современемъ занять его мЪсто. 
Сверхъ того , это условхе послужило бы къ ббльшему сбли- 
жешю слушателей съ преподавателами , которое почти несу- 
ществуетъ въ нашихъ университетахъ , или ограничивается 
одними только ОФФИщальными отношешями. А изв1^стно, что 
ничто столько не содЪйствуетъ къ образовашю будущихъ дЬя- 
телей науки и вообще къ распространешю научнаго инте- 
реса , какъ сближеше посредствомъ науки ироФессоровъ съ 
слушателями. Бели же первые 15 лЪтъ служешя профессора 
университету прошли такъ сказать безслЪдно; то не думаю, 
чтобы университетъ могъ ожидать отъ такого профессора чего 
нибудь болЪе и въ остальные 10 л1^тъ его служен1я. Между 
тЪмъ такой преподаватель, еще не устар^въ на служб'Ь и по- 
лучивъ полпенсш, могъ бы съ ббльшею пользою для общества 
избрать себ* другой родъ занятхй, а его мЪсло при универ- 
ситет1^, съ ббльшею надеждою на усп*хъ , могло бы быть за- 
нято другимъ лицемъ. Вообще, по моему мн^ё^шю, всего не- 
обходим'Ье для уменьшен1я застоя въ нашихъ учебныхъ учреж- 
ден1яхъ так1я м'Ьры, которыя бы наиболее способствовали вве- 
ден1Ю и обращешю въ нихъ св'бжихъ силъ. — Вели же профсс- 
соръ, вътеченш 15 л*тъ, только по недостатку въсредствахъ 
не могъ издать въ свЪтъ своихъ литературщахъ трудовъ; то 
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одюкож^, что одйбр>^в1е ^|:о ^уртъ ^о^т^щ^ш^ йть одном 
тмька сов'К^так ущ|эерс№0!|7а, в^ ]Е|^1Роро||<ь оягк ватемавш» ва- 
еедру; ад и атъ. другой «?а(да^ тоунад* «четадд^а, ^ка мв 
оереддетсв ао расцоряжендо Миадот^сзда* Тввда одебр«вя«э 
сочинеа^е мошехъ бы'^нйцеч1^7ано «яа^«^9?%ушвврга1е«а.т-1- 
Профессоръ^ цросдуятэщ1Й 15 д^^т^г, почт% цолучтаь полб- 
шдасщ то4Ь90 1Щ остар4енц|> сдущ^^ 1|р]к утэарортеш^». Бсди »е 
прох^ду^двшдв 15 дтЬт*^ ^е уммр^^'эор^тъ тдгздгь смааявымгь 
требовацхдмъ; то ош'ь уво^длет^^ с^ п<^^е9т1& » ща вапащт- 
в^удо его вгщедру обглвдввтса щ^щщцЧ щтш^р^ъ. Во иоте- 

вавштцою, и т^вжо с^ рт^рмтхем^ Ш7^1т^^ «онвурюа. Яо 
црОФессорА, 1ц>ос4у99вщ1# тт»^^ Я5 >^^ф^г ^ япе|юю1Щ9 •еще 
цродолжать цр^ уввзерсд7«тй ррор уч^^ы|( в «[Яй№жеч^1тш- 
выв ааввтщ (прооодавав^е , тпщт^хяу к^шнотва), э*11М№[ 
дшдьзоваться вгим'ь {ф^во91ъ съ цщш(т^ .^сду^вн^А^аи» що- 
Фас;с<фа, ООН б|уду7'^ тбр^^нл^ (;^в'й?0Я№г| дедучм введи пси- 
вага В9брав1в оукяу хо^кмо^ т^вд^ птт> без» «гавованьж. 
Жед|№)щ|^ ш^ взъ ;9;аодужввв^^ црэФОРСЧфэвъ щмкьвоэа'Фьоа 
додвою певшие в содвр«ан1€4|^ ((^^ утв(фсв«г«№а амчгвы 
варавв'Ь сь Аруг1В№ шцт»^»^^ црл]^^§ттщ ^^лтщтл^ 
'Воввурсу да ^ао^Щ)^Уо о4ъвэд^вщ(ун> в^^к^цФМкЮ^ <др(е^стм«в 
в№^ сш[сва#1в дртературц^ ^Р1ть [К^йодао^едедн^!^ гвнщ ^вомкь 
ши в<ь дом'Ьднев 10^дАт1о. |II^ж#^? ;%,». #а Аюту :ун;&1|}р9, 
в|>ед^^аввхь вроФ^1(Ж9р9мъ^ ^цтщпщт% (Щ^ 2$гд^1« д т^- 
4»»щтъ еще в]^одедэгать «да^^ ^уцф^ т ц^щтт^т^ ^щ^р- 
еш в е<Я(ержадаеи9», еще оддо драэ^; 4»р№0 вбР^тр ко1всФй№ 
оовЪтам17> вацща^з» уавверсртсседф^ котор14е 1В0ГМ1 0ы тмпе 
.цаввя^ свое IIв1»в^е ш урасгвоватд» в^ ды^кф^Ъо «сдв (Щ^^щ|№ 
ааодугв алвадарующ^о ви* дав-й^вд!!!. Тад?!» раду»т»(й» {Рщь 
.вы(кфов91 ДОДАНЫ Д№9> ,со^э^^1№1Ш орв^^^'^у г^г>о упкве{|сдае9(^, 
я» воторомъ шм|^одвФев. «з0враемыйе>;Л ч^обы »81бвр?№е о^л^ра- 
явхь ^еже ;бо4Ае 10Т9> 1<^у|>ЫЫо^вв, ЗД9В0 и^л^в^щ» ррд р|(щэ* 
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тшхъ' не абссмпюное бМ&шкнетЁо, а бошпйвство ограничен- 
ное У^ голосоБЪ. П]^н атрнгь , смотря по степени развит1Я 
доцентства, совЪтамъ допно быть предоставлено право тре- 
бовать и^ш не требовать отъ конвуррента личной явки для 
чтешя пробныхъ лешцй на конкурс^Ь того университета, ко- 
торый объявнлъ наеедру вакантною. Конкурсъ же долженъ 
состоять не изъ одного только публичнаго чтешя лекщй, но 
и нвъ защищешя котгуррентОиъ предст1авлённ'аго на конкурсъ 
сочинешя и демонстрацШ разнаго рода (въ наукахъ естёствён- 
ныхъ н медицинскихъ). 

Итагь средства , кото[^ыя , по моену крайне1<у разум^- 
шю, послужили бы какъ къ уст1^е^ю ощущаёмаго теперь 
недостатка при замФщенш вакинтныхъ каёедръ въ н1в11пихъ 
университетахъ, такъ и Къ тому, чтобы выборъ профёссоровъ 
сдЪлало! менЬе подверженоймъ случайносгямъ* , йрйстраспю 
и непотизму воллеНЙ, состЬятъ: 1) Въ т1ак6мъ увёличёши 
еодержашя , которое бы вйолнЬ обезпёчивало существова- 
ше преподавателя и давало ему средство къ дапн*1^йшт1ъ за- 
няпямъ наукою. (Для 6прёд1и[ётя въ точности этого еодер- 
жашя нужно бы потребовать от!ь всЪхъ университетовъ спра- 
вочныхъ цЬнъ ввар1^амъ, отопленш, научнымъ пособишь 
и т. п. Тогда можно бы было , по справедливое^ , оцЬвлть 
въ какой шАрЬ необходимо у насъ увёличвпъ содёржате про- 
фёссоровъ). Увеличивъ сьдержаЫе , нужно постшовить захо- 
номъ, чтобы ни одивъ й$1ъ п})ёподав1атёлеВ не занималъ п- 
какой другой долашости и ч^бы впкакк друпя занят1Я не 
с^7жили ему извиветемъ в*ь неисполнёши прямыхъ его обя- 
занностей по университету. ^) Въ р1в1СПрёд1У[еши платы, соби- 
раемой за учеше, меягду щ ОФёссоравш й доцентами. 3) Въ ёо- 
кращеши срока слуясбы при университет^^ для нолучёшя прав& 
на полпенс1Ю. 4) Въ у<$йленйой авт6ном1И Фавультетовъ и со- 
в1^товъ. 5) Въ учрёз^БДейш коцентс№а какъ разсадника дш 
образовашя будущих^ 1фёпдхаватёлей. 6) Въ конкурреш^ и 
глаевомъ 8аявлбн1и научШих^ %(>еИ6Ш1бт^ жАбжрШЬто къ л^'е^ 
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подаватели. 7) Въ бод'Ье — точномъ опред'Ьленш порядка, спо- 
соба и требовашй выборовъ, которые предст]1Бляли бы болЪе 
гарант1Й въ справедливой оц'Ьнк'6 научныхъ достоинствъ из- 
бираемого лица. 

Какъ бы ни казалась съ перваго раза суровою м{1ра, 
препятствующая безусловнымъ выборамъня продолжеше служ- 
бы лицъ, прослужившихъ въ званш профессора 25 л^тъ, какъ 
бы ни казалась обидною м'Ьра, предписывающая нрвое и также 
условное избран1е проФессоровъ, прослужившихъ 15 жЬтъ при 
университет^^; но я считаю и ту, и другую самою существен- 
ною'^ при^настоящемъ порядк']} вещей. Въ наше время проФвс- 
соръ, прослуживпий 25 л'Ьтъ, какъ бы мало онъ ни соотв^Ьт- 
ствовалъ современиымъ требовашямъ науки, можетъ почти 
нав'Ьрное разсчитывать, что будетъ вновь выбранъ еще на 5- 
л1^т1е, и еще и еще, лишь бы онъ самъ им&[ъ къ тому охоту. 
Этотъ вЪрный разсчетъ, основанный на взаимномъ молчалиеомъ 
соглашенш коллегш , преграждаетъ путь внесенш свЪжихъ 
сплъ въ научную деятельность университета и препятствуетъ 
образовашю доцентовъ — преемниковъ. Избраше въ профессора, 
совершающееся теперь безгласно, безъ положительнаго заяв- 
лен1я достоинствъ избираемаго ливд , д'Ьйств1я на учебномъ 
поприщ1Ё1, также не обусловливасмыя опред^Ьленнымп научны- 
ми, литературными и учебными, трудами и ихъ результатами, 
и наконецъ уверенность въ новомъ избраши по истечеши 25* 
л1Ьт1я, все это безъ сомн^нхя так1я услов1я, который не слу- 
жатъ къ поощренш, не поддерживаютъ энерпю д1Ьятельностя, 
а скорее причиняютъ застой и апатхю. И почему бы, напри- 
м^^ръ, конкурсъ, назначаемый на вакантную каеедру, по окон- 
чаши 25-л'Ьтняго служешя профессора, требующ1Й отъ вс^^хъ 
желаю»щихъ конкурировать исполнешя однихъ и т^хъ же усхо- 
вШ, долженъ казаться обиднымъ заслуженному? За его служ- 
бу онъ получаетъ полную пенсш; по выбору совЪта онъ мо- 
жетъ продолжать свои занят1я при университете, пользуясь 
почетнымъ именемъ заслужевнаго и если пожелаетъ получать 
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И пенс1Ю, и еохбржав1б; то ях^Ьетъ право состязаться на кон- 
курс1Ь, представляя плоды научныхъ своихъ трудовъ за по- 
сл1^днее десятил^^пе , проведенное имъ на ваеедр^^. Что жо 
тутъ обиднаго и несправедливаго? 

П. Второе обстоятельство, которое настоятельно тре- 
буетъ коренныхъ изм1»нетй въ устав'Ь напшхъ университетовъ, 
есть несвоевременное и несообразное съ ц'Ьлш распред'Ьлеше 
научныхъ предметовъ въ различнгахъ Факультетахъ. А отъ этого 
завнситъ и ненормальное распред&[еше научныхъ занят1Й уча- 
щихъ и учащихся. №которыя науки совс^^мъ не взошли въ число 
преподаваемыхъ въ университетахъ предметовъ , между тЬиъ 
вакъ значен1е ихъ въ настоящее время сд&[алось чрезвычай- 
но важнымъ. №которыя, существенно различный, преподаются 
вм^ЬсгЬ однимъ и тЬмъ же преподавателемъ. Къ числу пер- 
выхъ прияадлежитъ, наприм^^ръ, землев^^д^^ше, которое въ наше 
время играетъ такую важную роль въ кругу наукъ п ёстест- 
венныхъ и политическихъ. Я указываю на эту науку особливо 
потому, что недостатокъ ея влечетъ за собою еще и другое 
важное неудобство: наши учителя гимназШ не им^^ютъ сред- 
ства получать достаточный св^^д'бнгя по геограФ1И въ высшемъ 
учебномъ заведенш. У насъ н^^тъ и каеедры лингвистики и 
сравнительной грамматики, также необходимой для образова- 
Н1Я будущихъ пс^агоговъ. Кром'Ь того, въ составъ универси- 
тетскаго курса Ьаукъ не взошли еще псих1атр1я, физшлоги- 
ческая и патологическая хим1я, гистолопя, сравнительная ана- 
тошя и мнопя математическ1я науки. Напротивъ есть каеедры 
такихъ наукъ, который по своей спещальности не иначе мо- 
гутъ быть преподаваемы , какъ при огромныхъ и едва ли 
въ нашихъ университетахъ возможныхъ пособхяхъ. Сюда при- 
надлежатъ, наприм^^ръ, сельское хозяйство и технологхя. Оче- 
видно , что эти науки могутъ съ практическою пользою пре- 
подаваться только въ особаго рода учрежден1яхъ (землед^^ль- 
ческпхъ и технологическихъ институтахъ), снабженныхъ вс^^- 
ми пособ1ямй для нагляднаго изучен1я и для практическихъ 



прнккнешй. Очевидно такжа, по учрежденш яжого родщ не., 
соединимы съ университетами. Правда, для преподавашя прак-.. 
1ическикъ иедвциискихъ иаукъ (тераши, хирурпи, акушерствц) 
требуются также особыя, спещажьныя учреждешя (госпита^ц|), ч 
Но съ одной стороны , медицина находится въ бол&е тАсной 
связи съ общимъ университетскимъ образовашемъ , нежели., 
технолопя и агрономхя ; безъ университетсхаго обр|^зоварц|.-. 
немыслимъ ни одинъ истинный врачъ^ а съ другой етрроны,,» 
нужно признаты^я, что и для образовашя врачей въ настоя-... 
щее Ёремя университеты, и именно провнищальные, безъ.отт,.. 
иошешЙ и безъ связи съ большшш госпиталями другш^ 9^-1 
домствъ, не прёдставляютъ достаточныхъ средстиъ. Техцофо^зд/. 
и агрономха въ наошхъ университетахъ могли бы быть ваарД- . 
пены съ ббльшею пользою для учащихся прикладнщ (теиф* ^ 
логическою и агрономическою) химгею. Изучеше атой нау99у.^ 
конечно, не образуетъ технологовъ ц агрономовъ; но эа.то^ . 
правтичесшя занятш прикладною хим1ею, вм^^тЬ съ ||зуч§^(аръ^^ 
другихъ предметовъ Физико-математическа^о Факультета,^ дрц- 
готовили бы гораздо лучше учащихся къ спещальному обр1И .. 
зовашю въ технологш и агрономш, ^наше прикладной хщмщ^- 
ФИЗИКИ и естественной исторш сообщило бы учащимс;^. всЬ, 
яеобходнмыя для этого образовашя, научный основы ^ котр-. 
рыя имъ оставалось бы только пополнить практическим^ °ри* ,.. 
м^Ьнен1ями къ самому Д'Ьлу. Теперь же изучеще технолргщ .-, 
и агроном1я'въ нашихъ университетахъ ограничивается одни-. ,^ 
ми теоретическими воззр^^шями и жалкими указаншми на ри-' . 
сункй и н^Ё^которыя, немнопя , модели. Вообще, взгладъ. да ... 
увиверситетъ, какъ на вместилище всМъ отраслей чслрэ1^че- 
скаго знашя, хотя и вполне справедливъ; но въ настоя.щее,_, 
время, — когда спещальныя учебный учрежден1я не сосред^то- .,. 
чиваются въ одномъ в1}домств:Ь народнаго 11росв^ен1я,— не ^,, 
осуществимъ на дЪл^^. Поэтому, даже и так1я науки ,,,рак^ ,., 
медицина, [знавхе которой т^^сно связано съ общимъ универ- 
ситетскимъ образовашемъ, не могутъ быть изучаем^, съ над-^.. 
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лещ«щею пош!«п>ю и отавиюостйо въ едномъ универеитетФг.^ 
6*^. демъ недостаеть еамыхъ существенныхъ пособШ для дтой ^ 
цЪдя-тбодьшихъ и хорошо устроенных^ госниталей и других*» 
ицсхшутодЪ, им'бюпщхъ. ц^Ёк11ю 11р»к<шчвсвов обрйзовав1в. И^ 
этогь недостатовъ сильно ощущается въ наше время при об-^^ 
разованш драчей. Поэтому ^ при составдеши новаго устава и ' 
новыхъ штатовъ, необходимость усилить и вновь организи'*^ 
ровать спещально-учебныя . учреждешя (ийституты) йри уни^: ' 
верситетахъ должна быть непрем1№ио взята въ^ сообр&жея1б - 
и ^^ер:^ё8но обсуясдена. Безъ хорошо устроеннаго и приноров- ^^ 
левд||го ко доЬмъ современнымъ^потребностямъ^ науки госпи^' ' 
тад0у безФ подиклиничеекаго институ'^*) без^ь 4№310логаческаго 
инртитута, безъ лабораторш, назначенной исключительно для ' 
пр|М(тичесвихф. завятШ прикладною хнм1ею у въ ^ наше время " 
яещл(:лтъ медицинскШ Факультетъ^ Но^ вромЪ недостаточной * 
обстановки въ учебно«матер1альном:ь отношети многихъ ка<»^^ 
еедръ, есть, еще и другхя обстоятельстла,дЬлающ1я научное - 
обрдзован1е учащихся, равна 1Еавъ и ваучныя занятая учащихъ; 
не^ообразвыв^и съ ц'Ьлш ;и мало* применимыми въ дФлу. Сюда ' 
относится преимущес^енно обязанность со стороны учащагося 
прослушать въ .известный сровъ времени вс^^ предметы того ' 
Факультета, цли. того отд&[ешя . Факультета у къ которому онъ' ' 
принрдле^итъ^ Въ н^^которыхъ Факультетах^ эта обязатель^^ 
ность расцростраияется на такое, громадное числа предметовъ^' 
что у мододаго.,челов:Ька отншшется всякая возмояшость по-»^* 
святить себд,бол1^е спещальному и сер;ьёзному И9учеиш одной ^ 
науди, ^ Чтобы !рпособствовать.дтомуувеобходш10' принять' дру^ '^' 
гое разд:Ьлен1е Факультетоаъ на отд'&|[еи1я. Такъ въ Физико'-мате- ' ^ 
матическомъ Факультете, къ лкотарону ,у насъ причисляются 
и члсто-математичесц1я , и еотественныя. даря^ии Фиаика-и ^ 
хим1я> необходимо провести более резкхя границы - меамгу* ^ 
этими отраслями сведенШ :а при1 обрааованшидшещалистовъь^' 
по 9тимъ отраслямъ ив требоватьу 1«апримеръ^ чтобы «елаю^-^ •' 
Щ1е, цосэдтить. себя; штпОбят1.емь1Ю'^о(Лщшт весь куреъ> 
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математическихъ и естественбыхъ вауяъ и подтрга^гась исш* 
ташю въ этихъ предметахъ по окончан1и курса, но требовать 
отъ желающихъ изучить естественный науки обявательнаго 
пос'&щен1я лекщй математики, агрономш и технолопи. Такъ 
и въ историко-Филологическомъ Факультет:^ нужно непрем^^и- 
но допустить бол:Ье опред^Ьленное ра8д^^лен1е предметовъ, ко- 
торое бы также способствовало къ спещальному изучешю 
трехъ различныхъ отраслей наукъ, входяп^ихъ въ его составъ, 
а именно: 1} наукъ, относящихся до спецхальнаго изучешя 
древнихъ языковъ и класической древности; 2) языка отече* 
ственнаго и языковъ нов^Ьйшихъ и 3) наукъ историко-политн- 
ческихъ. Въ настоящее же время требовашя этого Факульте- 
та очевидно не совм'бстны съ серьёзнымъ , точнымъ и спещ- 
альнымъ изучешемъ одной изъ этихъ трехъ отраслей. Можно 
ли, наприм^Ьръ , требовать отъ посвятившаго себя изученш 
древностей обязательнаго изучен1я новой исторш и отъ изуча* 
ющаго отечественную филолопю посЁщешя лекщй статистики, 
геограФШ, исторш и политической эконом1и и испытан1Й по 
этимъ предметамъ? А для научнаго , образовашя врачей, мн*Ь 
казалось бы, наоборотъ , современною м^^рою серьёзное изу- 
чен1е наукъ естественныхъ, физики и химш. По моему мн^^шю, 
справедливо бы было требовать , чтобы молодые люди , же- 
лающ1е себя посвятить медщчн'б, сначала вступали въ Факуль- 
тетъ Физико-математическШ и въ течен1и 2-хъ л^^тъ изучали 
бы одн:Ь естественный науки, Физику и хим1Ю, а потомъ уже, 
окончивъ сокращенный курсъ въ этомъ Факультет^^, присту- 
пали бы къ занят1ямъ практическими частями медицины. Д'Ьй- 
ствительно, изучившему Физику, хим1Ю, анатом1Ю и физ1олог1ю 
растеши, геогноз1Ю и сравнительную анатом1Ю при современ- 
номъ состоянш медицины (съ "каждымъ годомъ все болЪе и 
бол:Ье вступающей въ составъ естественныхъ и экзактныхъ 
наукъ), легко бы было изучить анатом1Ю и физ10лопю чело- 
в^Ьческаго тЬла, а при св'бд'Ьшяхъ изъ этихъ наукъ и занятая 
патолопею и практическою медшщною получили бы совершен- 



во другое, божке научвое к баЛе совремеЕное направлеше. 
Пращжв, V т»1ерь отъ студевтовъ медшщны, при такъ на- 
аываевожъ полукурсовокъ нсоыташж , требуются свАд1^тя 
по шсЛшъ этннъ преднетанъ ; но на самокъ д&А эта тре- 
бовашя слбы н чрезвычайно поверхностны, потону что экза- 
менаторы еетественныгь наукъ, фнзикн и хншн, принадлежа- 
пце къ #н2нсо-натеналпесЕОну Факультету, смотрять на эти 
требовашн какъ едва необходнмыя для врачей и потону до- 
пускакггъ нхъ къ ваняпянъ практическою медициною безъ 
надлежащаго прнготовлешя. 

Наконецъ, я считаю невозможныиъ определить въ уставе 
съ точноспю полный П1татъ всЪхъ каеедръ наукъ, который 
должны быть преподаваемы въ упиверситетахъ , и мнФ каза- 
лось бы гораздо полезна и практячн^^, при назначенш шта- 
товъ каждаго университета, ограничиться опред&1ешемъ числа 
только тбхъ каеедръ, который считаются основными для каж- 
даго Факультета; а на содержаше другахъ (второстепенныхъ) 
каеедръ, число и потребности которьпгь изм1Ьняются со вре- 
менемъ, определить только одну общую штатную сумму. Не- 
обходимость въ изменешяхъ и потребностягь той или другой 
отрасли свед^нШ оказывается въ наше время не такъ медлен- 
но, какъ ато бывало прежде, и предвидеть ее въ будущемъ, 
на продолжительное время, невозможно. Поэтому, если уни- 
верситетъ не будетъ иметь общей запасной, штатной суммы, 
для удовлетворешя столь существенной научной потребности, 
каково открыпе новыхъ каеедръ по той или другой отрасли 
сведепШ; то отсталость въ ходе спещальнаго образован1я бу- 
детъ неминуемымъ этого следствгемъ. Въ доказательство, возь- 
иемъ, напрнмеръ, медшщнскхй Факультетъ. Летъ за 45 никто 
еще не предвидеть необходимости въ учреясдеши особой ка- 
еедры патологической гистологш или Физ10логнчесвой и пато- 
логической хими1;'а теперь изучете этихъ наукъ считается 
всеми уже существенною потребностш образоватя врачей. 
Запасная шпгатная сумма, при всякой вновь обнаруживанш^ейси 



цо;грвбно)сти могла бы быть сь нодьвою назв1тАма^ по оп|Ге- 
д&иешю сов'Ёта,. для вознагращешя доцентовъ, «елагопцЫъ 
поевятить себя спецгальному изучешю и преподаванш'ткого 
фцбо и, особенно новаго предмета. Вообще я полагаю, что 
9Ъ д^^Ё университетсваго (спец1ально-научяаго) обраэовашя 
гораздо = цолезв^е бы было, при учрежденш и за1|^щвн1и^>^- 
эедр.ъ, бол:1&е сообразоваться оъ им^Ьющившся 'на лицо людьмя, 
(щособвымц излагать ту ии другую науку въ совремевномъ 
^я . 9ИД& . д наоравленш, нежели съ отвлеченными требовашпп 
науки. Въ самомъ д1и1^^, въчев1у послужить яашимъ.ушшерсш- 
!]гетамъ увеличеше числа ваеедръ въ каждомъ^^акультетФ, хотя 
бы и^ вполне удовлетворяющее всймъ соврекениымъ требо- 
В/ащямъ науки, когда налицо яебудетъ достойныхъ предела* 
витедей важдаго дреподаваемаго предмета? Ие в^Ьрн^^е яи бу- 
деть открывать новыя ваеедры, соображаясь съ имбющимием 
на лвдо кандидатами, посвятившими себя спещальному изуче* 
щю одного предасета и достойными ^занять новую ваоедру? 
Въ такомъ случать запасная еумма сослужила бы во-первыхъ 
къ тудовлетворешю и современныхъ потребностей науки и «от* 
втозшхъ^къ достойиоа^у награждешю и поощретюдоцентовф^ 
оказавшихся способными къ данятаю новыхъ наеедръ. Во9Ь- 
мемъ для ярим&ра медихщнсшй Факультета. Вм^Ьсто того, ^то- 
бы расаред'Ьлить бюджетъ его на 18 и бол1№ наеедръ, почщ« 
таемыхъ въ настоящее время необходимыми къ удовлетворен 
нш ^современныxъ требованШ науки, научйая дАятапност 
н^ была ли бы возбуждена гораздо болбе, если бы штатнвп?ь 
каеедръ было не бол^Ье 7 (осиовныхъ: анатом]и, Физ1блог1И1, 
патологш, тераши, з^ирургш, акушерства и судебной медищг- 
цщ), а для другихъ новыхъ и существующихъ уже (какъ то: 
фцз|оло111ческой и патологической хивии, патологической тяг- 
СТ0Л0Х1И, гипены, госпитальныхъ влиникъ и т. ц. была ба 
одред^еаа изв^Ьстная сумма, распред'Ьленхе которой предо- 
ставлялось бы автономш Факультетовъ и сов!бтовъ, съ обязи- 
тбАОТЗОМ*» назначать какъ самыя каеедры^ таиъ м воошм^ 
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ство содержашя сообразно съ требовашями науки, съ нм^^ющи- 
мися на лицо спещадистами, съ числомъ ихъ 8анят1Й и съ на* 
учныии заслугами каагдаго изъ нихъ, предъявляемыми на пу* 
бличныхъ конкурсахъ. 

III. Факультетская испыташя, также какъ и разпред'Ьле- 
ше каеедръ, мало приспособлены въ настоящее время къ проч* 
ному спещально-научному образовашю учащихся. Слишкомъ 
большое число различныхъ ученыхъ степеней, съ необходи- 
мьши для достижен1я ихъ испыташями, стоитъ на первомъ 
план:Ь. Къ чему служитъ это бол-Ье бюрократическое, нежели на- 
учное различхе ученыхъ степеней: дЪйствительныхъ студентовъ, 
кандидатовъ, магистровъ, докторовъ, легарей, докторовъ ме- 
дицины 9 хирурпи? Не зам-Ёчаетс^я ли въ втомъ разнообразш 
старате законодателей прим'бниться бол-Ье къ существующему 
чино-1ерархическому порядку^ нежели къ требовашямъ науки 
н нстиннаго образовашя? Наука и спещальное научное образот 
ваше чрезъ многосложность и разнообраз1е этихъ. степеней у 
насъ ничего не выиграли. Этимъ затрудняется только всту- 
олеше на учебно-университетское поприще; но образоваше 
преподавателей науки нисколько не подвигается впвредъ. 
Прежде, когда въ нашихъ университетахъ большая часть про- 
Фессоровъ были лица , недостигшхя высшихъ ученыхъ степе- 
ней, составители нын^^ существующаго устава думали возвы- 
<шть профессорское достоинство, не допуская къ этому звашю 
никого изъ недостигпщхъ степени доктора. Хотя требоваше 
вообще и было справедливо; но достижен1е высшей ученой 
степени, кром^^ степени доктора медицины , у насъ безъ всякой 
нужды затруднялось предварительными испыташями по двумъ 
другимъ степенямъ (кандидата и магистра), требующими много 
времени и отвлекающими испытуемаго отъ спещальныхъ за- 
НЯТ1Й избраннымъ имъ предметомъ. А это отняло охоту у 
спещалистовъ избирать учебное университетское попрЕ]!це, не 
представляющее имъ съ другой стороны нивакихъ особенныхъ 
матерхальныхъ выгодъ. Поэтому, уменшпёше требованШ при 
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испытанш на высшую ученую степень, вм'Ьст^ съ т'Ъмъ сокра- 
щен1е сроковъ времени для достижен1я этой степени, и вооб- 
ще ограничеп1е числа ученыхъ степеней двумя: степенью кан- 
дидата и доктора , по моему мнЬпш , составляютъ вошющую 
потребность нашего времени. Мгг]^ кажется дажз, что удостое- * 
ше высшей ученой степени могло бы быть предоставлено 
университетамъ въ нЬкоторыхъ сдучаяхъ и безъ особаго ис- 
пыташя. Я знаю по собственному опыту, какъ спецхальное, 
сов'Ьстлпвое и ревностнре занятхе наукою мало располагаетъ 
человека подвергаться продолжительнымъ ц повтореннымъ ис- 
пытанГямъ; занимавшись спещально, и во время моего пребы- 
вашя въ университете и посл1з, хирурпею , я никогда бы не 
решился подвергнуться испытан1ю на степень доктора меди- 
цины и хирургш, еслибъ отъ меня этого потребовали для за- 
нят1я каеедры хирурпп. Почему не предоставить права уни^ 
верситетамъ принимать въ соэбраженхе спецхальныя занятхя 
однимъ предметомъ и допускать лицъ, заявившихъ на д'Ьл'Ь не- 
оспоримыми доказательствами свои способности, знаше и лгю- 
бовь къ избранной наук'Ь, къ достижению проФессуръ , -безъ 
особенныхъ оФФищальныхъ исйытанШ, основываясь только на 
предшествовавшихъ трудахъ или на удовлетворепш вс1ймъ тре- 
бованхямъ публичпаго конкурса? Свидетельство объ окончанщ 
полнаго гимназическаго курса могло бы служить доказатедь- 
ствомъ полученнаго такимъ лпцомъ образовапхя; а спецхальныя 
занятая наукою въ университет*, научно-литературная изв^^ст- 
ность или конкурсъ могли бы С1ужить доказатёльствомъ его 
заслугъ и достоинствъ. 

Вообще, при составленш устава, нужно бы им*ть въ виду, 
сколько можно бол^ё уменьшен1с испытап1Й, производимыхъ 
въ университетахъ. Экзамены, въ настоящее время, особливо 
въ н'Ькоторыхъ Факультетахъ (именно въ медицинскомъ),* по- 
хищаютъ у преподавателей значительное время въ упхерэъ 
^ наук^^> Если мы возьмемъ всю сумму вступительныхъ по- 
лукурсовыхЪ) годичныхъ испытанШ, (существующихъ еще 



въ Кхевскомъ университет* для желающихъ освободиться отъ 
платы, за ^чепхе), п пспытагпй па различный ученыя степени 
и звап1я: (учптслой, учительнпцъ, у^здных7> врачей, пнспекто- 
ровъ управъ, акушеровъ, повпвальныхъ бабокъ, дентпстовъ, 
Фармацевтосъ /лекарей, дЬйсттгтольпыхъ студснтовъ, канди- 
датовъ , магистровъ ц докторовъ); то уб^Ьдп^тся , что препода- 
ватели университета на преподавап1е и собственно нау.чйыя 
запят1я употребляют'!. меп1>е преме! и, нежели на эти испыта- 
Н1я учащихся и постороппихтэ лпцъ. Такая многочисленность 
испытап1й не оправдываетъ ли мысли объ учрежден1и особыхъ 
экзамепацгоппыхъ комитатвъ, въ которыхъ поочередно, каж- 
дый годъ , менялись бы экзаменаторы (въ столицахъ могли 
бы въ нихъ участвовать кром'Ь проФессоровъ университета 
и друг1е изв-Ьстныс ученые)? Учреждешо доцейтства и увели- 
чен! е числа доцентовъ могло бы дать средства также сменять 
энзаменаторовъ. Но во всякомъ случа-Ь необходимо уменьшить 
число испытан1Й упичтожеи1емъ передержекъ экзаменовъ въ ко- 
ротк1с сроки, до'пуснасмыхъ въ настоящее время закономъ 
для лицъ, иевыдержавшихъ испыгапШ на степень. 

Вотъ начала , которыми , по моему мн-Ьнш, нужно бы 
руководствоваться при составлеши устава. Признаюсь, что я 
самъ вижу трудности, соединениыя съ ихъ осуществленхемъ. 
Знаю также , что н-Ькоторын изъ предлагаемыхъ мною м-Ьръ, 
какъ, иаприм1^ръ, усиленная автоном1я совЬтовъ п Факульте- 
товъ, доцентство и конкурсъ, еще не скоро приведутъ къ же- 
ланнымъ результатамъ. Но, съ другой стороны, я во-первыхъ 
убФжденъ , что бсзъ коренныхъ преобразован1Й , безъ увели- 
яешя матер1альпыхъ средствъ университета, перем-Ьна устава 
не приаесетъ никакой существенной пользы , а во-вторыхъ, 
что, при введен1п предлагаемыхъ мною м'Ьръ, я"им1Ьлъ въвиду 
не столько настоящее, которое вдругъ изм-Ьнить не возможно, 
сколько будущее состояние 11ап1ихъ университетовъ. 

Маршъ ^861 г. • 






РЪЧИ, 

сказанный Н. и. ПЙРОГОВЫМЪ: , 

I. • 

При прощанги его съ Кгеескимъ учебпымъ округомь. 

Мм. гг.! Оочувств1е, Еоторое вы ин% оказываете, столь- 
ко же относится ко мнЪ, сколько и къ ваиъ самимъ. 

Не правда ли, в:Ьдь вы сочувствуете моимъ взглядавгь на 
жизнь, науку и школу? Но эти взгляды и уб,&жден1я столько 
же мои, сколько и ваши собственные. ^ 

Безъ вашего просв:Ьщеннаго содМствхя, безъ вашего теп- 
лаго участ1я, могъ ли бы я проводить ихъ, могъ ли бы я юЛть 
хотя иалМшую надежду на усп'Ьхъ? 

Не им^^я надежды на усп^Ьхъ , иогъ ли бы я сохранить 
и дов-Ьрхе къ самому себ:Ь? 

Ваше же сод'&йств1е и участ1е потому именно было д^Ья* 
тельно и задушевно , что уб'бждешя ваши были моими и мои 
вашими. Скажу бол^е, они' не только мои и ваши; но и обще-че- 
лов:Ьческ1я. Какъ бы, въ наше время, ни казались различными 
взгляды проев^щеннаго обп]^ества на жизнь, науку и школу, 
между ними есть все таки одно обп^ее, — это пОнятхе, глубоко 

ч 

хранящееся въ душ^ каждаго образованнаго, о челов-бческовть 
достоинств'Ь и о высокомъ значеши нравственной свободы че- 
ловека, заставляющее насъ ц'бнить и уважать личность каж- 
даго и въ жизни, и въ науке, и въ школе. 

Вся моя заслуга, дающая мне право на ваше сотужсзж^е, 
состоитъ только въ томъ, что я угадалъ васъ. 
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я угадиъ, что вы не смотрите нф жизнь, какъ на фш- 
тасмагорическ1Й прнзракъ, которымъ распоряжается каждый 
Фокусникъ для забавы, или для выгоды. 

Я угадалъ, что наука въ вашихъ гдазахъ не есть только 
гимнастика ума и памяти, видимо полезная себ^^ и другимъ. 

Я догадался, что школа въ вашемъ понятш не есть учреж- 
ден1е, похожее на мастерскую ваятеля, въ которомъ худож- 
викъ по заказу выд&сываетъ различный Формы изъ грубаго 
матер1ала. 

Я понялъ, ЧТО' вы, глядя на жизнь, науку и школу, не 
смотрите на каждую изъ трехъ какъ , на что-то отд&Еьное и 
замкнутое , какъ на что-то , ч:Ьмъ каждый изъ насъ можетъ 
распоряжаться по произволу, не обращая внимашя на ихъ 
взаимную, органическую связь. 

Н^тъ. Я понялъ, что жизнь челов^Ька для васъ есть без- 
прерывная , не р^^дко роковая борьба, всего чаще съ самимъ 
собою, на. пути къ совершенству, и что эта борьба зависитъ 
отъ врожденнаго, нич^^мъ неостановимаго стремлетя къ со- 
вершенству. 

Я узналъ, что въ наукЬ вы не принимаете другой ц^Ьли, 
кром!Ь того же стремлен1я къ истине, служащаго самому себЬ 
в^ЬжьЮу и считаете школу за одно изъ проявленШ жизни съ 
ея борьбою и съ ея влечешявш къ достиженш в^^чной правды. 

Наконецъ, понявъ хорошо другъ друга, могли ли мы вс4^ 
какъ въ жизни, такъ въ наукФ и въ школЬ, какъ въ ребевлА, 
такъ и въ юнош^Ь, въ возмужаломъ. и въ старике не уважать 
челов'бческое достоинство, нравственную свободу челов!Ьче- 
скаго духа и личность? 

Угадавъ и понявъ васъ, проводить наши обпця убгЬжде- 
Ыя было моею цервою обязанностаю. 

Судить о томъ, какъ я, следовательно и вы, исполняли 
эту обязанность, значило бы судить о самихъ себ1». 

Такой судъ не можетъ быть безпристрастенъ. 

Время обсудить и оцЬнитъ лучше нашего и наши убЪж- 
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дешя, и наши дМстехн; а мы, разставаясь, утЬшимъ себя 
тФмъ, что и зд'Ьсь, на земл-Ь, — гдЬ все проходитъ, — есть для 
насъ одно ненарушимое, — это господствб идей. И потому^ 
если мы вЬрно служили иде-Ь , которая , по нашему твердому 
. уб-йжденш, вел1а насъ къ истинЪ путемъ жизни, наукп и шко- 
лы; то будемъ над-Ьяться , что и потокъ времени не унесетъ 
ее вм-Ьст-Ь съ нами. > 

Я, съ моей стороны, не перестану служить ей также в'Ьрно, 
какъ слуяшлъ вм'Ьст'Ь съ вами. И, теперь ли, когда Россхя, 
руководимая благод'Ьтельнымъ Монархомъ, вступаетъ въ но- 
вую эру ея существовайхя , кто нибудь изъ насъ осм-йлится 
нарушить святость долга, оставаясь въ бездЬйствхи? 

Какъ ни грустно разставаться съ т'Ьми, съ к-ймъ были 
связаны единствомъ мысли и д-ёйстеШ; но все таки для обра- 
зованнаго ума остается ут-Ьшенхе, что и разлучившись можно 
жить вм'Ьст'Ь, въ томъ же м1р'Ь идей, въ которомъ насъ со- 
единятъ телеграФпчесд1я нити мысли. 

Йтакъ, останемся вфрны нашему прпзвай110 и будемъ 
пользоваться т'Ьмъ , что доставляютъ намъ наши понят1я о 
жизни , наук-Ь и школ-Ь , которыя соединяли и будутъ соеди- 
нять насъ всегда, не смотря ни па пространство, ни на время. 

II. 

При прощант его съ студентами Университета 
Се. Владимгра. 

Я принадлежу къ тЬмъ счастливымъ людямъ, которые 
хорошо помнятъ свою молодость. Еш;е счастливее я тЪмъ, 
что она не прошла для меня ио-цапрасну. Отъ этого я, ста- 
раясь, не утратилъ способдости понимать и чужую моло- 
дость, любить и, главное , уважать ее. Мы всЬ знаемъ , что 
нужно почитать стариковъ , потому что старики — наши отцы 
и д*ды, и каждый изъ насъ чФмъ-нибудь имъ обязанъ. Глядя 
на старость , мы вспоминаемъ доброе. Слабости и худое за- 



бываются при взгляд^^ па сЬдпну. Но не всЪ знаютъ ,' что и 
молодость должно уважать. Она является намъ тотчасъ же 
съ ея страстями, вспышками и порывами па первомъ планЪ. 
Правда, и ее пзвиияютъ, приводя йезр'Ьлость, неопытность, 
увлсченхе. Но у нея н'Ьтъ прошедшаго , а ея будущее ка- 
жется чЬмъ-то ст;<ашнымъ, по его пеизв-Ьстности. Между тЬмъ, 
кто не забылъ своей молодости и пзучалъ чужую , тотъ не 
могъ не различать и въ ея увлечешя\ъ стремленШ высокихъ 
и благороДныхъ, не могъ не открыть и въ ея порывахъ явле- 
шй той грозной борьбы , которую суждено вести челов-Ьче- 
сдому духу за дорогое ему стремлеше къ истин'Ь и совер- 
шенству. Бывъ попечптелемъ университета, я поставилъ себФ 
главною задачею поддерживать всЬми силами то, что я имен- 
но привыкъ любить и уважать въ молодости. Съ пскреннимъ 
дов-Ьрхемъ къ ней. съ полною надеждою на усп^Ьхъ, безъ страха 
и безъ задней мысли , я принялся за трудное , но высокое и 
благородное д-Ьло. И могъ— ли я иначе за него взяться, когда, 
помня п любя время моего образованхя въ четырехъ уннвер- 
ситетахъ , я живо вспс^миналъ и т^& стремленхя ,^ которыя меня 
тогда одушевляли;^ вспоминая, уважалъ пхъ въ хеб*. Я не- 
вольно псрсносилъ пхъ и на васъ и въ васъ любилъ и ува- 
жалъ тоже самое, что привыкъ любить и уважать въ самомъ 
себЬ. И теперь, разставаясь съ вами, я объявляю гласно, что 
все время моего попечительства ни разу не раскаялся въ образ'Ь 
моихъ д-ЬйствШ. Частные случаи,, какъ-бы они ни клонились 
не въ вашу пользу, ни однажды не поколебали моего дов*- 
р1я къ ц'Ьлой корпоращи студентовъ , потому что частный 
прояв1ен1я неизб11жнаго зла не должны, по моимъ понят1ямъ, 
служить причиною къ уничтоя{ен1Ю добра. 

Я былъ приготовленъ къ тому , что меня не вдругъ вы 

пой;^;ете , и еще менЬе поймутъ ваши отцы или ц'Ьлое обще- 

Р ство. Это лежало въ иорядк1> вещей. Судятъ не по намФре- 

шямъ, а по результатамъ. А результаты въ такихъ д^^^ахъ 

обнаруживаются не скоро , не безъ препятствШ и не безъ 
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толковъ, распространяемыхъ незнатеиъ, бдешорукостью , ц(ь 
дозр^^шемъ и иелочнывш страстями. Я знадъ, что истина мо- 
ихъ ^бЪ^к^^еиШ * разъяснится не разомъ для вс^^ъ , а между 
т^мъ встр^^тится много такого, что будетъ говорить против*» 
меня и заслужить порицаше тЬхъ, которые думаютъ перей- 
ти отъ одного порядка вещей къ другому, противоположному, 
изм^^нивъ только внешнюю обстановку, иди т^хъ, которые 
вовсе ничего не думаютъ. Я зналъ, что немнопе разд^^ляютъ 
мой взглядъ на университетскую молодежь и университетскую 
жизнь вообще, зналъ наконецъ и то, что меня будутъ обви- 
нять въ слабости, въ неумЪн1и и въ гоньб^Ь за популярностью; 
но все это не могло изм^^нить моихъ глубоких?} уб^Ьждешй, 
не могло остановить моихъ дМствШ, основанныхъ на любвв 
и уважеши къ молодости, на дов'6р1и къ ея благородству мы- 
слей и стремлешю въ правд^^. Не в'Ёрить въ вто я но могъ, потому 
что не могъ ни сд']&латься, ни казаться не м н о ю. Это значило-бы 
для меня перестать жить. Я остался м н о ю и, разставаясь съ ва- 
ми, уношу тЪже уб^Ьждешя, который принесъ къ вамъ, которым 
никогда и ни отъ кого не скрывалъ, потому что считалъ пре- 
ступнымъ скрывать начала, служивш1я основашемъ моихъ 
дЪйствШ. Над:Ьюсь, вы усп^^и также уб'бдиться, что я бсно- 
вывалъ мой отношешя къ вамъ на томъ же нравственномъ 
дов^Ьрш, которое им'блъ право требовать и отъ васъ, потому 
что дМствовалъ прямо, и знаю, что на молодость нельзя 
д^Ьйствовать иначе , какъ пр1обр!Ьвъ ея полное дов^^рхе. Вы 
уверились , полагаю , что я водворялъ между вами уваженхе 
къ закону, долгу и власти не угрозами, не пресл1&довашемъ, 
не скрытно, а прямымъ и гласнымъ уб'бждешемъ и прим^Ьромъ. 
Я не приказывалъ , а уб'&ждалъ , потому что заботился не 
о внешности, а о чувстве долга, которое признавалъ въ мо- 
лодости также, какъ и всЬ друпя высошя стремлетя духа. 
Наконецъ вы, думаю , ув'Ьрились , что для меця ъсЪ вы были 
одинаково равны , безъ различхя вашихъ нащональностей. 
Въ мошъ гшвахъ универсимтъ, служащхй вамъ.мЪстомъ об- 



разовашя, не иогъ быть мйстомъ другихъ стремденШ , кром% 
научныхъ. По этому-то. я также искренно желалъ и вашего 
сближетя съ представителями науки въ университете, нару- 
шеннаго, къ сожал^шю, временемъ и обстоятельствами. Но, 
не различая вашихъ нащональностей предъ лицемъ науки, я 
никогда не мечталъ о слитш васъ въ одно 1^ое, избЪгалъ 
раздражать самолюбхе и навязывать вамъ ташя убЪждетя, ко- 
торыхъ у васъ не могло быть, потому что гнушался притвор- 
ствомъ и двулич1емъ. Я твердо в^Ьрилъ , что одно взаимное 
дов-Ёрхе и примЪръ водворятъ между вами законность и по- 
рядокъ. Законность и порядокъ упрочатъ нравственную сво- 
боду университетской жизни. Эта свобода разовьетъ самод11я- 
тельность и любовь къ наукЪ, которая, въ свою очередь, 
представить университетъ въ вашихъ глазахъ чуждымъ всЪхъ 
постороннихъ стремлешй. Н^Ьсколько для меня знаменательныхъ 
Фактовъ доказали мнФ, что мои убФждешя, мои надеясды не 
обманули меня, и взаимное довер1е, которое я клалъ за ос- 
нову моихъ д!Ьйств1Й, обнаруживаясь не разъ, награждало мои 
труды и заботы. И если я заслужилъ ,. чтобы вы меня пом- 
нили, то это докажутъ всего болЪе тЬ изъ васъ, которые, 
сохранивъ въ павшти мой взглядъ на университетъ, опра^в- 
даютъ своею жизшю мое дов1^р1е, любовь и уважеше къ ва- 
шей молодости. А я, разставаясь съ вавш, прежде ч^мъ усп^Ьлъ 
достигнуть моей цЬлл , буду имЪть ут^шеше въ томъ, что* 
оставался вЪрнымъ моимъ началамъ , и буду счастливъ тёмъ, 
что если и не довелъ еще ни одного изъ васъ до истиннаго 
счаст1я, то, по крайней м'Ьр^Ь, ни одного не сд^алъ, по мо- 
ей волФ, несчастнымъ. 

Итакъ прощайте. Слуяште кЬрно яв^вА и правд^Ь н жи- 
вите такъ, чтобы, состар'&вшись , могли безупречно всповш- 
иать вапху и уважать чужую молодость. 
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При прощанги ег% съ г. Шевомь. 

Мм. гг.! То, что мн* теперь предстоитъ, сходно съ тЬмъ, 
что для меня прошло. 

Позднею весною, поел* продолжительной и суровой знмы, 
я буду орать и засовать мои поля *) запущенныя, засорен- 
ный плевелами и съ закопавшейся вблизи саранчею. 

Я буду трудиться въ погЬ лица, буду разрыхлять и очи- 
щать землю; постараюсь дЪлать все каяъ можно рацюналь- 
н*е, зам-Ьню кр-Ьпостной трудъ свободнымъ, буду обходиться 
и съ рабочими вакъ съ людьми вольными , а не кр'Ьпостньши. 

Но, разумеется, законовъ природы и необходимости 
9тимъ не изменю. 

РазстаявшШ ледъ превратится йъ потоки воды, которые 
во многихъ м^стахъ разнесутъ мои семена; саранча выведется 
тамъ, гд* она не была разрушена плугомъ и воздухомъ; ра- 
боч1е не съ разу поймутъ, что для нихъ лучше такъ рабо- 
тать, ч*мъ по прежнему. 

' И можетъ быть мои труды ц заботы не удадутся на пер- 
вый разъ. Это, конечно, не остановитъ меня, потому что я 
знаю, отъ чего съ разу не можетъ все идти хорошо. 

Но найдутся, безъ сомнЬшя, и тутъ люди, которые ска- 
жутъ, что причина, почему у меня не все ввошло, не потоки 
вод1^, разнесппе мои семена, не ледяная кора^ покрывавшая 
слишкомъ долго землю , и даже не саранча , которая зако- 
палась еще до меня; а то, что я началъ обработывать мои 
поля не по прежней рутин* и слишком^ скоро зам*нилъ кре- 
постной трудъ свободнымъ. 

Вывъ попечителемъ, я также оралъ и зас*валъ мое поле 
позднею весною , едва оттаявшее отъ лучей вешняго солнца; 
на немъ была еще ледяная кора; въ немъ была закопавшаяся 
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саранча; трудъ не быль свободный и прибыльный для об^^ихъ 
сторонъ. 

Мудрено ли, что могли и тутъ найдтися так1е, которые 
не въ законахъ необходимости, не въ порядк'Ь вещей искали 
причину^ почему мое поле не такъ скоро дало обильную жатву? 

Но неужели же я долженъ былъ остановиться, слушая 
толки и не в'Ёря бол^^е въ то, что зналъ в'Ьрно; неужели дол- 
женъ былъ изменить весь планъ моихъ д:Ьйств1Й , пропгЬнять 
рацюнальность и здравы^ смыслъ на рутину и безсмыслхе? 

КЪмъ былъ бы я тогда въ глазахъ передовыхъ людей, 
мн'Ьшемъ которы^ъ дорожу,* и главное,— к^мъ былъ бы я тогда 
въ собственныхъ глазахъ моихъ? 

Теперь, когда я начну у себя хозяйничать, я долженъ 
буду прежде всего позаботиться о кредитЬ: мн!& необходимо 
дов'Ьрхе тЪхъ, съ кЪмъ я буду вести мои Д'Ёла. 

Но если креддтъ и взаимное дов'Ьр1е теперь необходимы 
для меня, какъ для будущаго хозяина; то не бол:Ье ли они 
мн'Ь были нужны, когда я былъ попечителемъ? 

Что могъ я сд'Ьлать существеннаго , не заслуживъ сна- 
чала полна го нравственнаго дов'&ргя т^^хъ, которыхъ главная 
обязанность проводить уб'^^ждешя, и тЬхъ, на кого я долженъ 
былъ действовать путемъ уб'Ьждешя? 

Вотъ это-то полное, нравственное довЪрхе я и старался 
всЬми силами водворить и между старыми, и между молодывш. 
Но для этого я долженъ былъ действовать прямо и откро- 
венно. Въ краЪ, где постоянно гужно сообразоваться съ 
различхемъ нащональностей, я не могъ не быть ровенъ и оди- 
наковъ со всеми и строго безпристрастенъ , желая добр^ н 
правды всемъ безъ различ1я. 

Въ моихъ глазахъ попечитель есть не столько начальникъ, 
сколько мисс10неръ. Онъ долженъ не приказывать, а убеждать. 
Иначе, въ трудныхъ обстоятельствахъ, когда ему понадобится 
серьёзный трудъ его подчйненныхъ, когда нужно будетъ сде^ 
лать воззваше къ ихъ чувству долга и законности, къ благо- 
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Исторхя? Не въ т-Ь ли времена , когда «духъкастъ былъ гос- 
подствуюпщмъ , когда сослов1я р^зко отличались одно отъ 
другаго, не въ тЪ ли, говорю, времена , зам!бчалась и самая 
сильная вражда христ1анскаго общества противъ евреевъ? Не 
въ т^хъ ли обществахъ евреи могутъ всего бол'Ье ожидать 
сближешя и дружбы и правоуравнешй , въ которыхъ сослов- 
ное начало уже заметно ослаб'Ьло? Вы, милостивые государи, 
выражаете швЪ сочувствхе. за то, что я самъ сочувствовалъ 
еврейской нацш. Но это не заслуга, это лежитъ въ моей на« 
тур*; я не могъ действовать противъ себя самого. Съ т*хъ 
поръ^ какъ я выступилъ на поприще гражданственности пу- 
темъ науки, маЪ всего противн^^е были сословньгя предуб^^ж- 
ден1я , и я невольно перенесъ этотъ взглядъ и на различ1я 
иащональныя. Какъ въ наук^^, такъ и въ жизни, какъ между 
моими товарищами, такъ и между моими подчиненными и на- 
чальниками, я никогда не думалъ д-Ьлать различхя въ дух* со- 
словной и нащональной исключительности. Эти же уб^^ждешя 
я перенесъ и на евреевъ, когда по обстоятельствамъ жизни 
и службы вступилъ въ прикосновеше съ ихъ обществомъ. Эти 
же уб'Ьждешя, какъ сл^^дствге моего образовашя, выработав- 
шись цЪлою жизшю, сделались для меня уже второю натурою, 
и не покинутъ меня до конца жизни! 



ОСНОВНЫЯ НАЧАЛА ПРАВИЛЪ О ПРОСТУПКАХЪ 

И НАКАЗАШЯХЪ УЧЕНИКОВЪ ГИМНАЗШ К1ЕВСК. 

УЧЕБ. ОКРУГА *). 



Въ д'ЬлЪ воспиташя , будетъ - ли оно домашнее , или об- 
щественное, всегда бол!бе или менЪе преобладаетъ одно изъ 
трехъ началъ: привваше^ адмипистрацгя и спекулящя. 

По призвангю воспитываютъ ц.Ътей только н'Ьноторые, не- 
агаопе, родители и некоторые избранные педагоги. Въ учеб- 
ныхъ казенныхъ заведешяхъ господствуетъ административное 
начало; а въ большей части частныхъ школъ и пансюновъ 
спекуляцгя. Это такъ есть, и не можешь быть иначе, присо- 
временномъ состояши нашего общества, хотя собственно одно 
только привванге должно -бы быть господствующимъ началомъ 
воспиташя. Понятно, что правила, которымъ сл'Ьдуютъ при- 
званный педагоръ, воспитатель -чиновникъ и воспитатель -спе- 
кулянтъ, если и не дгаметрально противоположны, то по край- 
ней м^^р1Ь весьма разлЕ^чны. Первый сл!бдуетъ внутреннему вну- 
шешю; второй — предписашямъ и постановлешямъ начальства; 
третгй — тому, что приноситъ ему самому больше выгоды. 
Правда, въ образованномъ общестВ'Ь и призванный, и адми- 



*) Стапя эпу по времееи своего выжода, должна бпда аанать третье н%ето 
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нистраторъ , и спекулянтъ не могутъ безнаказанно отступать 
вовсе отъ началъ, принимаемыхъ современною педагогикою; 
но тЬмъ не мен^е вей основный педагогичесшя правила ,, въ 
рукахъ каждаго изъ этихъ трехъ воспитателей, принимаютъ 
другой характеръ и другое направлеше, а потому и испол- 
неше ихъ даетъ другой результатъ. Кром^ того, самое пе- 
дагогическое искусство, смотря потому, будетъ-ли оно этими 
воспитателями приспособлено къ домашнему или обществен- 
ному воспитатю, также получаетъ другой характеръ. Такъ, 
при воспиташи массъ, въ многолюдныхъ общественныхъ учре- 
жденкхъ , и призванные , и спекулянты , принужденные д1&й- 
ствовать по однообразнымъ и опред'Ьленнывгь предписашямъ 
начальства, невольно д^& лаются воспитателями - чиновниками. 
Въ этихъ учреждешяхъ почти совс^мъ исчезаетъ возможность 
индивидуалиеировать , а съ этимъ вмЪстЬ делается невозмож- 
нымъ и примкнете одного изъ самыхъ основныхъ правилъ 
педагогики, предписывающаго сообразоваться^ въ каждомъ дан- 
номъ случагъ, съ нравомъ, темпераментомъ и способностями вос- 
питанника. ДЪло воспиташя въ большихъ закрытыхъ воспи- 
тательныхъ заведешяхъ ни съ чЪмъ нельзя лучше сравнить, 
какъ съ медицинскою практикою въ большихъ госпиталяхъ, 
которая также по невозможности хорошо индивидуализировать, 
р^Ьзка отличается отъ частной практики. Невозможность вни- 
кать въ натуру каждаго воспитанника ^ въ большихъ обще- 
ственныхъ учреждешяхъ, нарушаетъ и тЪ сердечный, патр!- 
архальныя отношешя воспитателя къ воспитаннику, который 
составляютъ отличительную черту домашняго, родительскаго 
и того воспитан1я, которымъ (въ малыхъ объемахъ) зани- 
маются педагоги по призвангю. Счастливое время патр1архаль- 
ныхъ отношешй, если оно когда-либо и существовало въ боль- 
шихъ учебныхъ заведен1яхъу прошло. Теперь подъ предло- 
гоиъ этой патр1архальности нер'Ьдко ждешь недобра, аскры- 
тыхъ злоупртребленШ. Прислушиваясь къ говору учениковъ 
въ школахъ, не только ничего не услышишь о сердечной при- 
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вязаниости ихъ къ наставникамъ; но напротивъ еще узнаешь, 
что не существуетъ даже и дов']&р1я къ справедливости и пра- 
восуд1Ю воспитателей. При такомъ положенш д^ла толковать 
объ отеческихъ отношешяхъ директоровъ , инспекторовъ , 
надаирателей и учителей къ воспитанникамъ значило-бы Фа- 
рисействовать или не хот^^ть вид'бть того, что уже слишкомъ 
ясно. Еще недавно педагогическШ сов'Ьтъ одной изъ гимна- 
31Й Округа, осуждая провинившагося ученика, разд^^лился на 
двЪ противныя стороны, изъ которыхъ одна утверждала, что 
учителя должны быть отцамщ а другая, что они должны быть 
братьями учениковъ. Я завгЬтилъ на это, что наставники, по 
моему мн'Ьшю, должны остаться тгьмь,^ тьмъ они есть на са- 
момъ д'бл^, то есть, ни бол^^е и не мен'Ье какъ наставниками. 
И теперь, предлагая дирекщямъ Округа принять въ руко- 
водство прилагаемый правила о проступкахъ и наказашяхъ 
учениковъ, я полагаю имъ въ рснован1е это уб'бждеше. Убе- 
жденный опытомъ, что патр1архальныя отношен1я учащихъ 
къ учащимся въ учебныхъ заведешяхъ сделались мивомъ, 
обольщающимъ только однихъ непосвященныхъ, я предлагаю 
оставить въ поко'Ь недостижимое, а обратиться лучше къ усо- 
, вершенствоватю другой, бол^е практической, стороны обще- 
ственнаго воспиташя. Не входя въ разсмотр'Ьше , худо -ли, 
или хорошо, что административное начало преобладаетъ въ 
большихъ учебныхъ учреждешяхъ и принимая это какъ „ип 
ГаИ ассотрН,^ я полагаю, что. при такомъ состоянш д^ла нужно, 
по крайней мйр1^, извлечь все хорошее изъ этого начала и 
приспособить его, какъ можно лучше, къвоспиташю вв'^^рен- 
наго намъ юношества. Хорошаго-же въэтомъ начал^^ я вижу 
то, что оноу при иввтьстныхъ условгяхъ, можетъ содействовать 
къ развитгю въ дгьтяхъ чувства законности. Это чувство, такъ 
еще мало зам'1тное въ нашемъ обществ']^, нигд'Ь между тЬмъ 
столько не нужно, какъ унасъ въРоссш. ВеЪ мы ощущаемъ 
крайнюю необходимость развить въ насъ, съ самыхъ раннихъ 

лЬтъ, это жизненное усдовхе гражданственности, взаимнаго 
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довЪр1я и прогресса. Но административное вачажо нашихъ 
воспитатедьныхъ учебныхъ учрежден1Й можетъ достигнуть этой 
важной цЪли то1ько тогда, когда; 1) вс^ начальниЕИ и на- 
ставники заведетй) при обсужденш отношешй ихъ къ воспи- 
танникамъ, при разсмотрЪнш посту пковъ учащихся и при опрег 
д!Ьдеши наградъ и накаванШ, будутъ безпристрастно и вЪрво 
следовать однгшь^ иав/ьстнымъ и точно опредлленнымь, правы- 
ламъ и поетановлетямъ ; 2) когда сами учапцеся, съ перваго 
ветупдетя въ школы, будутъ хорошо ознакомлены съ прави- 
лами и постановленгями, касающимися, ихъ проступковъ и на- 
казанШ, и когда они будутъ хорошо знать, чтб ожидаетъ ихъ 
за сделанный ими проступокъ, и 3) когда учащгеся будутъ 
убеждены, что Никакой ихъ проступокь не останется скрытымъ 
и необсужденнымь, и что каждое накаванге проистекаетъ, какъ 
бы само собою у изъ сущности и характера проступка, — Оче< 
видно, что всбмъ этимъ требован1ямъ нельзя удовлетворить 
иначе, какъ составлешемъ кодекса ; но о'^евидно также и то, 
что одинъ кодексъ , какъ -бы онъ хорошъ ни быдъ, еще не- 
достаточенъ; нужны и лица, понимающхя всю важность ц'Ьли. 
Какъ правила безъ исполнителей, такъ исполнители безъ пра- 
вилъ ничего не сд:6лаютъ. Какъ -бы исполнители ни желали 
остаться в^^рными ихъ призванхю и долгу, они ничего путнаго 
не сд'Ьлаютъ, если будутъ идти по пословиц:!^: ,5Кто въ л:Ьсъ, 
а кто по дрова, ^ и если, не им^я точныхъ и опредЪленныхъ 
правилъ, одни изъ нихъ , за одинъ и тотъ - же проступокъ и 
въ одномъ и томъ-же заведеши, будутъ наказывать учаща- 
гося, а друГ1е смотр^^ть на него сквозь пальцы. Не хорошо 
тоже и то, если въ томъ-же учебномъ округе, (йъ которомъ 
иногда ученики переходятъ изъ одного учебнаго заведешя въ 
другое), за тотъ-же, самый проступокъ, одинъ директоръ бу- 
детъ (Лчь или исключать ученика, а друпе прощать его или 
слабо наказывать. — При такихъ противор1Ьч1яхъ и упуще- - 
шяхъ нельзя развиться чувству законносли въ учащихся. Вос- 
питанники, видя такую разнообразность ваглядовъ в дЪйств1й 
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воспитателей, вепрем^^вно приду^гь къ тому заключетю, что 
д1(йетв1ями ихъ управляетъ не законъ, а случай, капризъ, 
произволъ и пристрастхе. Дов1^р1е къ законности дМствШ въ 
такомъ случае нарушается, а вм^^ст1^ съ этимъ исчезаетъ и 
всякое чувство правды и законности. Произволъ и капризъ 
воспитателя вызываетъ, по закону противудЪйств1я, такой-же 
произволъ и капризъ и' въ воспитаннике. А что всЬ эти 
разнор']&ч1я и упущешя, о которыхъ я сей-часъ намекнулъ, 
д^Ьйствительно существуютъ въ учебныхъ заведешяхъ нашего 
Округа, я вижу и изъ *протоколовъ засЪдашй педагогическихъ 
совЪтовъ и изъ статистическихъ данныхъ о наказан1яхъ, вы- 
требованныхъ иною отъ разныхъ дирекцШ. Изъ этихъ дан- 
ныхъ я вижу, что не только въ разныхъ дирекщяхъ суще- 
ствуютъ различный наказатя за одинъ и тотъ-же проетупокъ, 
но и одно и тоже наказаше употребляется съразною х^лью. 
Для примера я приведу зд*сь краткую перечень тФлесныхъ 
наказашй, опред'Ьленныхъ различныл1и дирешцями. Разность 
въ численности этихъ наказатй цельзя объяснить различною 
численностш учениковъ и различною степенью ихъ нравствен- 
наго развитая; мы видимъ, что въ гимназ1яхъ, одинаково много- 
людныхъ и при сходныхъ услов1яхъ , число т^^лесныхъ нака- 
зашй было далеко не одно и тоже; потому этотъ Фактъ не 
можетъ быть иначе объясненъ, какъ неопред^ленностш взгля- 
довъ гг. директоровъ и наставниковъ на проступки и нака- 
зашя учениковъ. — Т1е1къ въ 1858 г. наказано было розганш: 
1) въ К1евской 2-й гимназш изъ 625 — 43;* 2) въ Житомир- 
ской изъ 600—290; 3) въ Немировской изъ 600—67; 4) въ 
Подольской изъ 400 — 37; 5) въ Полтавской изъ 399 — 39; 
6) въ Ровенской изъ 300—6; 7) въ Нежинской изъ 260—20; 
8) въ Новгородс*верской изъ 250 — 8; 9) въ Черниговской 
изъ 240—18; 10) въ В^лоцерковской изъ 220— 38; 11)въК1- 
евской 1-й гимназш изъ 215 — 3. — Неужели нравственное раз- 
вят1е учениковъ 2-й Шевской , наприм^ръ , . и Житомирской 
гимназШ такъ различно, чтобы имъ однимъ можно было объ- 
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яснить, почену въ одной изъ нихъ ^ почти ори одинавовомъ 
числ* учащихся (600 — 625) выс*чены'быди въ прошломъ году 
только 43, а въ другой почти 300 учениковъ! Итакъ, убе- 
жденный вполн*, что 1) при господств* административнаго 
начала въ нашихъ учебныхъ учреждешяхъ первымъ шагомъ 
въ улучшен1ю нравственной стороны восоитан1я можетъ слу- 
жить только развит1е чувства законности и справедливости ме- 
жду учащимися; что 2) главнымъ средствомъ къ развит1ю этого 
чувства могутъ служить точныя, положительный и одинашя 
(для всЬхъ дирещцй) правила о проступкахъ и наказашяхъ , 
я подвергъ все это дФло , столь важное по его сл'Ьдств1ямъ 
для воспитываемаго юношества ^ ' тщательному обсуждешю. 
Съ этою ц^лью составленъ былъ мною особый Комитетъ подъ 
моимъ предсбдательствомъ ; членами Комитета были: помощ- 
нивъ попечителя, диредторы, инспекторы двухъ Шевскихъ 
гимназШ, инспекторъ казенныхъ училищъ, н'бкоторые про- 
Фессоры (исторш — Шульгинъ, педагогики — ГогоцкШ) и неко- 
торые учители. Обсудив ь тщательно все мнешя, касающ1яся 
этого предмета, я предлагаю теперь дирекпдямъ ввести, на 
первое время для гимназШ въ виде опыта , определен1я Ко- 
митета, вполне раздЪляемыя и мною. Но, прежде нежели 
приступлю къ подробному и;«ложетЮ этихъ определешй, я 
считаю необходимымъ предпослать еще некоторыя начала, 
служивш1я основан! емъ правилъ о проступкахъ и наказашяхъ, 
исходною точкою которыхъ было развит1е въ воспитанникахъ 
чувства законности и правды. 

I. Для искоренешя вредныхъ убеждешй, распространенныхъ 
между учащимися., что произволъ воспитателей, капризъ и лич- 
ность управляютъ ихъ поступками и действ1ями, необходимо /^ос- 
аространить и усилишь д/ьятельность и нравственное влгянге педа- 
гогич. советовъ. Всемъ известно , какъ въ настоящее время 
ослабело нравственное вл1ян1е учителей на поступки учащихся. 
Изъ мнен1й , сообщенныхъ мне педагогич. советами , я вижу 
даже, что некоторые наставники полагаютъ вне своихъ обя* 
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занностей следить за нраветвевност1ю учениковъ, разсиатри- 
вая себя вакъ-бы назначенными только для одного научнаго 
преоодавашЯ) и относя все остальное къ обязанностяиъ ди- 
ректора, инспектора и надзирателей. Такииъ образомъ въна- 
шихъ школахъ произошло, съ одной стороны, вредное разъ- 
единеше учебной и административно - полицейской части , а 
съ другой стороны, то, что одни и тЬ-ще лица сделались и 
следователями проступковъ и опред^^лителями наказашй. От- 
сюда и начало недов^рк, господствующаго между учащимися 
(особенно высшихъ классовъ) къ справедливости суда. Итакъ, 
чтобы возстановить это довЪр1е, а съ нимъ {илЬстЪ и нрав- 
ственное вл1яше учителей, н-Ьтъ другаго, болФе в^рнаго, сред- 
ства, какъ распространить д^йствхе педагогич. совета, и пре- 
доставить ему, въ большей части случаевъ, опред*леше на- 
казанШ; для обсуждешя-же т^хъ проступковъ^ которые пре- 
доставляются суду надзирателей , инспектора и директора , 
включить въ число сл'бдователей (по очереди или по выбору) 
и н'Ёкоторыхъ членовъ сов'Ьта. Опытъ доказьщаетъ, что за- 
ключешя и опред'Ьлешя педагогич. совета несравненно бол'Ье 
пользуются дов^^р1емъ между учащимися, ч^мъ рЪшешя одного 
лица, будетъ-ли оно второстепенное въ заведенш, какъ учи- 
теля и надзиратели, или главное,' какъ директоръ. Поэтому 
необходимо также, чтб и совершенно согласно съ существую- 
щимъ уставомъ, чтобы и правомъ опред']&лять тЪ наказашя, 
который им*ютъ бол'Ье сильное влхяше на нравственность уча- 
щихся , пользовался преимущественно одинъ педаг. совЪтъ , 
а инспекторъ и директоръ им:Ьли - бы прав;р распоряжаться 
преимущественно въ случаяхъ экстренныхъ и нетерпящихъ 
никакого отлагательства. Эта мЪра нисколько не уменьшать 
уважешя учащихся въ этимъ лицамъ , но еще напротивъ , 
устранивъ причину подозр^^н1й и нареканШ о личностяхъ, на- 
приз'6 и произвол'6, заставить ихъ бол^е довЪрять своимъ не- 
посредственныиъ начальникамъ, а сл'Ьдовательно и волЪе ува- 
жать ихъ. 



п. Введете пред^^агаемыxъ правилъ й. во^танрвлевШ , 
конечно, не лтЪвть ц*4ш распространить меавду учапщмиея 
вредное убФждеше, что участь провинившихся будетъ »в- 
висеть единственно отъ одного только мертваго кодекса. 
Напротивъ , опытъ долагевъ скоро у&Ьдить ихъ , что самое 
г^кавное д&ео — точное изсд^^довате и правосудное прияо- 
жен1е правилъ, содержащихся въ кодексе, въ каждому дан- 
ному случаю, все-таки предоставлено воспитателямъ. Кавъ 
въ каждомъ судопрои8бодств1|, такъ особливо и въ д1^л1Ь вос- 
питашя^ при обсужденш проступковъ учащихся, всезависитъ 
отъ следователей и судей, прим4»няющихъ закенъ къ случаю. 
Поэтому, введете кодекса нисколько ненарупштъ нравствен- 
ной связи между воспитателями и воспитанниками. Напротивъ, 

учаПЦеСЯ, СЪ одной стороны, скоро ПОЙМуТЪ, что ихъ ДФЙСТВ1Я 

подчиняются не только мертвой букв^ закона, но и живой 
сил'Ь уб']^жден1я ихъ воспитателей о вгЬр^ вины и степени на- 
казатя, съ другой-же стороны — введенхемъ кодекса учапцеся 
убедятся, что и самые ихъ воспитатели руководствуются, при 
обсужденш проступковъ, не произволомъ, а точными и опре- 
д^енными постановлетями. 

III. Главная ц^ль наказанШ въ учебныхъ заведен1яхъ 
есть исправлеНге. А когда надежда исправить виновнаго во- 
все потеряна; то предстоитъ грустная необходимость уда- 
дить неисправимаго , для блага цЪлаго заведен1я. Необхо- 
ДИМ0СТ1Ю существован1я этой м'Ёры и отличается воспиташе 
въ заведешяхъ отъ частиаго или семейнаго воспиташя. Вос- 
питатели , им:Ья это въ виду, должны , при обсужденш каж- 
даго проступка, хорошо вникнуть въ тФ обстоятельства ^ 
которыя его сопровождали и ему предшествовали. Потому- 
то необходимо, при каждомъ проступк!» , принимать во вни- 
ман1е: усиливающгя, ослабляющгя и вовсе отъ наказатя осво- 
бождающгя условгя. Вс^^ они изложены , съ этою ц'блью , 
въ особой граф* таблицы проступковъ и наказанШ. Уча- 
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пцмя долгаы шмЬтъ 'Ш объ етихъ обстеятельопахъ фоч- 
ныя свЪд^шя. 

IV. Никто иаъ провинившихся не долакеяъ отговари- 
ваться и извиняться незнашемъ правилъ и постановленШ. 
Ничто столько не содЪйотвуетъ къ развитш чувства закон- 
ности, вакъ точное знате закона. Итакъ, прежде нежели 
мы приетуаимъ къ осуществлешю изданныхъ правилъ на 
]1!клА , необходимо ознакомить учащихся въ точности съ сувд- 
ностью савсаго д&га. Съ етою ц^^лью предлагается дирек- 
щямъ разв^ить во вс1^хъ классахъ таблицы кодекса. ВесыЁа 
полезно было бы , если бы воспитатели молча подводили вос- 
питанника, послЪ каждаго совершеннаго имъ проступка, 
къ таблице и указывали ему на то, чтб его ожидаетъ. На- 
помиши1 такимъ образомъ виновному, воспитатель даетъ ему 
почувствовать, что следуемое за вину наказанхе будетъ опре- 
делено не произволомъ, а по закону. 

V. Но какъ бы строго и безпристрастно мы ни нака- 
зывали вивовныхъ за каждый проотупокъ , мы не должны 
забывать, что этимъ не уничтожается самая причина ела. 
Д4^йствуя на проступки, мы не всегда еще дМствуемъ на 
пороки, служапце имъ основашемъ. Наши дМств1я можно 
назвать въ этомъ случа^^ бол:ве паллгативнымъ , нежели ра- 
дикальнымь лечешемъ. Корень зла, и посл^ наказанья за 
вину, еще остается въ душ1Ь виновнаго, хотя и то правда, 
что, не давая ему пускать на св!]^тъ отростки, мы прекра- 
щаемъ, по крайней м^&ргЬ, обнаруживанхе зла; а это уже 
1Ш0Г0 значитъ. Зло питается зломъ. Препятствуя ему об- 
наруживаться и сегодня, и завтра, мы можемъ наконецъ я 
ТОГО достигнуть, что оно совершенно заглохнетъ. Но все 
таки эта м'Ьра еще недостаточна. Нужно стараться, по м1^ргЬ 
силъ, прямо д'Ьйствовать на самый корень. Для этой ц^^ли я 
предлагаю воспитателямъ, принимающимъ къ сердцу ихъ слу- 
жеше д^Ьлу воспиташя, (а именно въ закрытыхъ заведетяхъ), 
замсш у себя карманные журналы, въ которыхъ бы они 
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отвгЬчали, еъ надхешицею подробностю и пюлысо- для себЯу 
в<А зам'Ьченные ими поступки учениковъ, ихъ образъ иыслей 
и т. п. Записать въ классный, ОФФШцальный журнадъ или 
въ кондуитный списокъ: шалилъ,, лгьнился, нака9йнъ да ослу- 
шате и т. п. нетрудно; но, если поступокъ не описанъ по- 
дробно и если ни слова не будетъ упомянуто о сопровож- 
давшей его рбстановкЪ и о другихъ, повидимому, мелочныхъ, 
но т^^мъ не мен'бе характеристическихъ обстоятельствахъ; то 
потомъ безпристрастному судь* трудно будетъ судить о мо- 
тивахъ проступка и трудно будетъ узнать, чтб было его при- 
чиною: легкомыслге, темпераментъ, предшествовавшее воспи- 
тан1е или испорченность воли. Собравъ же, посредствомъ та- 
кихъ журналовъ, подробный, Фактическ1я свЪд^Ьшя о поведенш, 
характер'^, темпераменте учащагося, легко будетъ попасть 
на корень зла, и какъ бы ни было трудно въ большихъ вос- 
питательныхъ учреждешяхъ индивиду алиаировате воспитании- 
ковъ, но все тави, при рзешй и любознательности воспита- 
телей, оно въ изв^&стной степени можетъ быть осуществлено 
этимъ способомъ. Само по себ^ разумеется, что воспитатели, 
занимаясь веден1емъ такихъ журналовъ, должны поступать 
осторожно и не обращаться къ помощи самихъ учениковъ; 
иначе вместо добра они будутъ способствовать къ развит1Ю 
наушничества и шшонства, какъ это было въ школахъ [езуит- 
скихъ. 

VI. Опытомъ дознано, что уменьшеше числа преступ- 
лешй въ обществе и улучшеше нравственности зависитъ не 
столько отъ строгости накавангй , сколько отъ распростри- 
ненгя убтьжденгя^ что ни одно преступленге не останется неот- 
крытымъ и бевнаказ^ннымъ. 9то-жс убежден1е должно стараться 
распространить и между учащимися и доказывать имъ его на 
дЪле. Имея это въ виду, предлагаемый правила о проступ- 
кахъ и наказан1яхъ и определяютъ только для невшогихъ, 
исключительныхъ , случаевъ строггя тгьлесныя наказанья . Из- 
вестно, что какъ бы наказаше ни было жестоко и унизи^ 
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тельно, въ нету можно привыкнуть. ЧелокЬвъ прхучится 
хдадноЕровяо смотр'Ьть и на смертную казнь. Тавъ и розга, 
часто употребляемая, теряетъ свое нравственно*исправительное 
дМствхе. Подтому, гораздо надежнее и несравненно сообразнее 
съ правилами благоразумной педагогики , принять въ осно- 
ваше, не строгость, а соотвгьтст^венносшь наказанья съ харак- 
теромъ проступка. Идеалъ справедливаго навазашя есть то, 
чтобы оно проистекало^ такъ сказать, само собою изь сущ- 
ности самаго проступка. Розгу изъ нашего русскаго воспи- 
ташя нужно бы было изгнать совершенно. Если для доказа- 
тельства ея необходимости и пользы приводятъ въ прим'Ьръ 
воспиташе въ Англш; то на это нужно заметить, что розга 
въ рукахъ англ1йскаго педагога им'Ьетъ совершенно другое 
значен1е. Гд* чувство законности глубоко проникло всЬ слои 
общества, тамъ и самыя нелЪпыя м'Ьры не вредны; потому 
что он* не произвольны. А тамъ, гд* нужно сначала еще 
распространить это чувство, розга не годится. Унижая нрав- 
ственное чувство, зам^^няя въ виновномъ свободу сознан1я 
робкимъ страхомъ, съ его обыкновенными спутникавш: ложью, 
хитрост1Ю и притворствомъ , розга окончательно разрываетъ 
нравственную связь между воспитателемъ и воспитанникомъ; 
она и тамъ ненадежна, гд^^ еще существуютъ патрхархальныя 
отношен1я. И если грубое тЬлесное наказаше и отъ рукъ 
роднаго отца д'Ьлается невыносимымъ; то въ воспитанш, осно- 
ванномъ на административномъ начал* , оно делается унизи- 
тельнымъ и возмущающимъ. Но нельзя еще у насъ вдругъ 
вывести розги изъ употреблешя. Пока с*ченныя дома д*ти 
будутъ поступать въ наши воспитательный учреждешя, трудно 
еще придумать что ниб^ь другое для ихъ наказашя (по край- 
ней м*р* вначал*) въслучаяхъ, нетерпящихъ отлагательства. 
Намъ покуда ничего не остается бол*е, шакъ принять за пра- 
вило: употреблять это средство съ крайнею осторожностхю и 
только тамъ, гд* позорная вина требуетъ быстраго, сильнаго 
и мгновеннаго сотрясен1Я. Но это сотрясете тогда только и 
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можбтъ доетхгву*пб своей цЬли, коща она будете употреби 
дено рАдко, но безотлагательно, сд^Ьдуя непоередственно за 
проступЕОнъ, очевидность вото]^го не подлежать никакому 
сомнйнш. 

УИ. Иэв^Ьстно, что во всЬхъ учебныхъ учреждешяхъ 
рано или поздно развивается духъ кориоращи,, который 
при изв'Ьстныхъ услов1яхъ можетъ и повредить законности и 
поддержать ее. Онъ дЪдается вреднымъ, когда корпоращя 
организуется тайно, иди когда она вовсе не организирована, 
а существуетъ по одному предашю и, такъ сказать, инстинк- 
тивно. Еще хуже бываетъ, когда въ основаше ея принято 
какое нибудь ложное, несовременное и незаконное начало. 
Напротивъ, корпоративный духъ много сод*йствуетъ распро- 
странен1ю законности и нравственной связи между учащимися 
и ц-Ьдымь учреждешемъ, когда основаше'мъ корпоращи еду- 
житъ благородное, научное соревнованхе , чувство чести и 
собственнаго достоинства. Главная задача педагопи состоитъ 
въ томъ, чтобы, пользуясь этою естественною наклонностхю 
чедов'бка, живущаго въ обществе, проявляющеюся съ самаго 
его дЪтства, дать ей надлежащее направленхе и устремить ее 
къ развитие чувства законнности, правды и чести. Безъ со- 
мн^^шя, прим'бнеше корпор^тивнаго духа, бол'Ье пли мен'Ье 
господствующаго въ нашихъ учидшцахъ, къ педагогическимъ 
ц^ямъ должно быть дЪлаемо съ большою осторожностью. 
Такимъ образомъ характеръ нйкоторыхъ прост^^пковъ уча- 
щихся можетъ быть несравненно точнее опред^денъ ими са- 
мими, нежели воспитателями. Существуютъ, наприм!бръ, так1е 
проступки, причину и значеше которыхъ разузнать нельзя 
иначе, какъ посредствомъ товарищей виновнаго, и именно 
потому,, что эти проступки преимущественно касаются взаим- 
ныхъ отношешй одного учащагося къ другимъ. Если же пе- 
дагогъ вздумаетъ воспользоваться этимъ средствомъ и при- 
б^^гнетъ, для обнаружен1я виновнаго и причины его проступка, 
къ помощи его товарищей; то онъ очевидно нарушить нрав* 
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ч>сноваше восовташя, нарушить взакшюе дов4Ьр1е и 
ту евтъ учащихся между собою и съ ихъ восшпютехяхи, ко- 
торая такъ необходима для всякаго учебнаго учреждешя^ По* 
этому, въ подобныхъ сжучаяхъ здравая педагогика требуетъ, 
чтобы раасл^Ьдоваше, и въ изв^Ьстной степени и самый судъ 
виновнаго, были бол^Ье предоставлены его товарищамъ, не- 
жели наставникавгь ; наставникъ же въ такихъ случаяхъ дол- 
женъ играть роль бол^е пассивную; онъ долженъ точно на- 
блюдать за ходомъ всего д^^ла, не допуская ни малМшаго 
уклонен1я отъ правды, и, такъ сказать, издали руководя д^Ьй- 
ств1емъ воспите^никовъ: Съ этою ц;Ьлью я и предлагаю на 
первый разъ, въ вид* опыта, ввести въ пяти высшихъ клас- 
сахъ сов'Ьстный судъ товарищей, правильно организированный, 
оодъ руководствомъ воспитателей. Къ прд(;тупкамъ, подлежа- 
щимъ этому суду, можно отнести, каяъ я уже сказалъ, только тЬ, 
которые касаются нарушен1я взаймныхъ отношешй учениковъ, 
какъ-то: порчу вещей товарищей, ложь и клевету противъ това- 
рища, оскорблеше товарища словомъ или д'ёломъ. Право такого 
суда можетъ быть предостаб деяЪ учащим ся въ вид* особен- 
наго довЬр1я начальниковъ къ ихъ нравственности, и тотчасъ-же 
должно быть отнято, какъ скоро педагогич. совЬтъ удосто- 
верится , что предоставленное имъ д-бло было ведено непра- 
вильно и пристрастно. Такой судъ, хотя и въ грубомъ видф, 
существуетъ и теперь въ закрытыхъ заведешяхъ , и даже 
между приходящими учениками; они и теперь находятъ случай, 
собравшись, общими силами разругать и даже поколотить 
товарища, провинившагося въ ихъ глазахъ; только оффшц- 
ально таяая ученическая расправа не признается. Но мн^Ь 
кажется, что гораздо безвредн-Ье, для нравственности обще- 
ства , ташя естественный проявлешя корпоративнаго духа 
правильно организировать и подчинить зая^нному надзору , 
нежели, закрывъ глаза рукою, признать ихъ какъ бы не су- 
ществующими. Наконецъ^ я долженъ объявить дирекщямъ, 
что и таблицу) и мнФшя, обсужденныя Комитетомъ о про- 
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ступкахъ и ваказаншпь, нисколько ве разсматриваю ^я, кажь 
совершенно уже законченные 1[ не подлеаащгаш хальн'Ьй- 
шимъ улучшошяиъ н измЪнен1Я11ъ , на которые «ожбтъ ука- 
зать время и опытъ. Потому я прошу вс^Ьхъ и каягдаго нзъ 
воспитателей сообщить мнй, чрезъ педаг. сов'Ьтъ или въ видб 
отд^льныхъ мн^^н1Й , сд1Ьланныя ими . зам^^чатя , завгЬченные 
недостатки и указать на придуманныя каждымъ исправлешя. 



Августб 1859 г. 
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